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Lovasberény Község Önkormányzata Képviselőtestületének

2005. július 18.-án  18,00 órakor a

Művelődési Házban megtartott nyílt üléséről

       Lovasberény Község Önkormányzata
                   Képviselő-testületének

119./2005. (VII. 18.) számú határozata Beruházás célú pályázat benyújtásának elutasítása

120./2005. (VII. 18.) számú határozata Beruházás célú pályázat benyújtásának elutasítása

121./2005. (VII. 18.) számú határozata Pályázat a „Hősök ligete” elnevezésű közterület parkosítására  

122./2005. (VII. 18.) számú határozata Szándéknyilatkozat a Környezetvédelem és Infrastruktúra Operatív Program Irányító Hatósága által megjelentetett KIOP-2004-1.1.1.F kódszámú pályázatra

123./2005. (VII. 18.) számú határozata Szándék nyilatkozat az Agrár- és Vidékfejlesztési Operatív Program (AVOP) Irányító Hatósága által kiírt pályázathoz

124./2005. (VII. 18.) számú határozata 30 km-es forgalomkorlátozó tábla, valamint forgalomlassító bordák kihelyezéséről 

125./2005. (VII. 18.) számú határozata Bethlen utcában lévő fahíd felújításáról
126./2005. (VII. 18.) számú határozata Baráti Lovasnapok megrendezése miatti többletköltség fedezetének biztosítása

127./2005. (VII. 18.) számú határozata határozat Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériuma és a Magyar Fejlesztési Bank által indított Közkincs-programban való részvételhez pályázati önrész biztosításáról szóló 109./2005. (VI. 30.) számú határozat visszavonása

J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: Lovasberény Község Önkormányzati Képviselő-testületének 2005. július 18.-án

18,00 órakor  a  Művelődési Házban   megtartott nyílt üléséről.

Jelen vannak:  Heiter Tamás                  


polgármester 


Boriné Ág Anna 



képviselő

Grim Jánosné



képviselő 


Faddiné Szita Erzsébet 


képviselő  

Határ Zoltán



képviselő

Mong Miklós



képviselő

Südi Tamás




képviselő

Szűcs Józsefné



képviselő

Dr. Varga László



képviselő

Vereckei Lászlóné 


képviselő

Dr. Udvarhelyi István jegyző
Tanácskozási joggal megjelent: 0 fő
Igazolatlanul távol maradt: 0 fő

Igazoltan távol maradtak: 0 fő

Tanácskozási joggal nem rendelkező megjelentek száma: 30 fő

Heiter Tamás polgármester: Sok szeretettel és tisztelettel köszöntötte a megjelent vendégeket és képviselőket. Megállapította, hogy az ülés határozatképes, mivel a 10 fő képviselőtestületi tagból 10 fő képviselő jelen van. 


Ismertette a kiküldött napirendi pontokat.
Határ Zoltán alpolgármester: Javasolta a napirendi pontok közé felvenni a könyvtárépület felújításának, átalakításának újra tárgyalását.

Heiter Tamás polgármester: Szavazásra tette fel, aki egyetért Határ Zoltán alpolgármester javaslatával, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal egyetértett az ismertetett napirendi pont felvételével.
Heiter Tamás polgármester: Szavazásra tette fel, aki egyetért a napirendi pontokkal, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő napirendi pontokat fogadta el:
Napirendi pontok
Nyílt ülés: 
1. Javaslat beruházási célú pályázat benyújtására az önkormányzat szilárd burkolatú, belterületi közútjainak burkolat-felújítására a vízelvezetés biztosításával

      Előterjesztő: Heiter Tamás Polgármester 

2. Javaslat előkészületi döntések meghozatalára pályázat kiírásokban való 

részvétel céljából
            Előterjesztő: Heiter Tamás Polgármester

      3.   Javaslat 30 km-es sebességkorlátozó tábla kihelyezésére
             Előterjesztő: Heiter Tamás Polgármester

     4.  
Javaslat Bethlen u. végén lévő fahíd felújítására
          
Előterjesztő: Heiter Tamás Polgármester

     5.
Képviselői kérdések és válaszok, tájékoztatók
          
Előterjesztő: Heiter Tamás Polgármester

     6.    Könyvtár épületének felújítása, átalakítása (Közkincs-program)

Előterjesztő: Határ Zoltán alpolgármester
1.Javaslat beruházási célú pályázat benyújtására az önkormányzat szilárd burkolatú, belterületi közútjainak burkolat-felújítására a vízelvezetés biztosításával

/Előterjesztést a jegyzőkönyv 1számú melléklete tartalmazza/

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy a képviselő-testület már tárgyalta az útcélú beruházás pályázaton való elindítását. Ez akkor lehetséges, hogy félreértések, vagy nézetkülönbségek miatt nem kapta meg a szükséges szavazatot.


Közölte, hogy élt azzal a lehetőséggel, amit a törvény számára biztosít, hogy egy újabb tárgyalásra visszakerüljön ez a napirendi pont a testület elé. 


Az érintett utcák lakossága kiértesítésre került e napirendi pont tárgyalásáról, mert szeretné megismerni a lakók véleményét, és hogy a testület ne hozzon rossz döntést, úgy gondolja, hogy bizonyos mértékig szükséges az érintetteknek meghallgatása is.


Elmondta, hogy a Regionális Fejlesztési Tanács kiírt egy pályázatot a belterületi utak, útburkolatok felújítására, mely szerint, hogyha az önkormányzat a fejlesztéshez 1.-Ft-ot ad, akkor a Regionális Fejlesztési Tanács 1.-Ft-ot szintén hozzá tesz.

Lovasberényben - sajnálatos módon – a 811-es, a 81119-es főútvonalak mellet és a belterületi utak mellett a vízelvezetés problematikája nem megoldott, ami egy csapadékos időszakban rendkívül nagy problémákat jelent.

Rendszeres látogatója a Váci utca azon lakosainak, akik kifogásolják azt, hogy a házuk előtt megáll a víz, befolyik a portájukra.


Az önkormányzat feladata lenne az utaknak a karbantartása, a vízelvezetésről való gondoskodás is.


Közölte, képviselő társai - amikor a nyílt testületi ülésen ezt a kérdéskört tárgyalták – többségében úgy vélekedtek, mivel Lovasberény szennyvízcsatornázás előtt áll, lehet, hogy felesleges ezeket az utakat ennyi összegért felújítani. 


A pályázat annak idején azon az alapon került beadásra, hogy a költségvetési rendeletben külön rovaton szerepelt 50 millió forint a belterületi utak felújítására.

Gyakorlatilag a Váci utca, a Kossuth utca, az Arany János utca egy része, illetve a Zrínyi utca felszíni burkolatának teljes egészében történő helyreállításáról és vízelvezetéséről van szó.


Testületi döntés nem volt róla, a pályázatot a múlt héten beadta, mivel telefonon arról értesítették, hogy ugyan az előző pályázatot a Közútkezelő KHT nem támogatta, de a pénzt Lovasberény részére rendelkezésre tartják. 

Az majd egy másik dolog lesz, hogy vajon megnyeri-e ezt a pénzt az önkormányzat, és ha elnyeri, akkor valóban fölhasználja-e, vagy azt mondja, hogy köszöni szépen, mégsem él ezzel a lehetőséggel.
Közölte, hogy a napirend fölött a vitát megnyitja, a lakosságnak is módja van hozzászólni, és kérte, hogy felszólalásukban szorítkozzanak a tényekre.
Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, kötelességének érezte, hogy elsőként szólaljon föl, mert azt hiszi, hogy az elhangzott témakörben ő az első számú közellenség.

Megjegyezte, nagyon örül, hogy ennyien eljöttek, illetve arra számított, hogy sokkal többen lesznek. Sajnos ez tény, hogy egyre érdektelenebbek az emberek, és nem nagyon érdekli őket, még a saját közvetlen környezetük sem.

Elmondta, kb. három hónappal ezelőtt vitáztak erről a témakörről, és az az álláspont alakult ki, - képviselő-testület nagyobb része annak a véleményének adott hangot, - hogy nem kíván élni ezzel a lehetőséggel. Ennek ellenére a pályázati anyag a képviselő-testület beleegyezése és tudta nélkül, elment, amit visszautasítottak, mert a Váci utcai vízelvezetés műszaki terve nem elfogadható műszaki megoldásokat tartalmazott.

Az elnyerhető pénzösszeg valóban félre van téve Lovasberény községnek, - személyesen utána érdeklődött - csak pótolni kell azt a bizonyos hiányosságot, ami a műszaki tervezés miatt felmerült.


Közölte, hogy két héttel ezelőtt csütörtökön összeült a képviselő-testület újra és ismét tárgyalták e napirendi pontot, ahol szintén a négy felsorolt utcának a felújítása szerepelt, és olyan testületi döntés született, hogy négyen ellene voltak, ketten támogatták. Annak ellenére, hogy született egy elutasító, nemleges testületi döntés, és a pályázat beadásának határideje e hónap utolsó napja, elküldték ismét a pályázati anyagot a hivatalból.

Elmondta, Lovasberény község csatornaépítési pályázata már évek óta folyamatosan be van adva, igaz, hogy sajnos eddig nem nyerték el, de még az idei pályázatokat sem bírálták el, és nincs kizáró oka, hogy akár az idén, vagy 1-2 év múlva nyerjenek ezen a pályázaton.

Ha ezt megelőzően a négy utca megépítésre kerül, több tízmillió forintos költséggel, amit vissza kell fizetni kölcsönként, akkor talán a Kossuth utca kivételével, a Váci és a Zrínyi utcákban csak úgy lehetne csatornát építeni, hogy a frissen leaszfaltozott utak közepét 40 cm széles sávban föl kell bontani.

Ez az egyik ok, amiért nem támogatta ezt a pályázatot, és most sem támogatja. A másik ok, amiért nem célszerű támogatni ezt a pályázatot, hogy van egy olyan törvényi háttér, ami alapján az ilyen pályázaton elnyert pénzekből épített utakhoz öt évig nem lehet hozzányúlni.
Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy a képviselő-testület nem csak ennek a négy utcának a képviselője, hanem az egész falunak. Ez a beruházás az egész falunak a költségvetését érinti, ami 32 millió forint hitel felvételét veszi igénybe, és már beadásra került - Csákvárral közösen - a felszíni vízelvezetésre is egy pályázat.

Az egész képviselő-testület nagyon szeretné ezt a problémát megoldani. A testület egy részének az a véleménye, hogy ilyen mértékű hitel felvételébe nem szívesen vág bele.

Biztos, hogy azoknak a lakóknak, akik itt ülnek nagyon jó lenne, ha az utak rendben lennének, meg lenne oldva a vízelvezetés, de mindenki itt él a falban és látja, hogy milyenek az utak. Mindegyik útra rászorulna a felújítás, és ő úgy érzi, hogyha mégis létre jön ez a beruházás, akkor ennek a terhét nem csak a négy utca lakói fogják viselni, - ha esetleg a hitel felvétel miatt jövőre adóemelésre, vagy bármilyen megszorításokra fog a képviselő-testület kényszerülni - hanem ez az egész falu lakosságát érinti.
Szerinte, az egész falu lakosságát meg kellett volna hívni erre az ülésre. Már a költségvetés tárgyalásakor elhangzott, hogy a hitel felvétellel kapcsolatban, áprilisban közmeghallgatás lesz, de valahogy az is elsikkadt. 

Közölte, hogy a költségvetés és a hitel felvétel oldaláról ő így látja a dolgokat.

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, a hitel felvétellel kapcsolatosan, hogy a költségvetés úgy került összeállításra, hogy belekalkulálták. Az 50 millió forint a költségvetésben úgy van félre téve, külön rovaton, hogy ennek a fedezete az a hitel, amiről a képviselő-testület döntött, hogy föl fogja venni.  

Ez kedvező hiteldíj 3,9%-os kamattal 25 év alatt kell visszafizetni, ezt a költségvetés elbírja, jól gazdálkodik az önkormányzat. Évi 5 milliót kell kifizetni, és nem kell ezért adót emelni.

A költségvetés összeállításánál indítványozta az iparűzési adó mértének felemelését 2%-ra, hasonlóan a környező településekhez, nem szavazta meg a képviselő-testület, tehát az adót a polgármester nem úgy emeli, ahogy gondolja. Finansziálisan nem szorul az önkormányzat arra, hogy a hitelfelvétel visszafizetését az adók emeléséből próbálja megoldani.
Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy amikor ez a képviselő-testület megalakult, akkor egyetértettek abban, hogy minél több pályázatot be kell adni annak érdekében, hogy ez a falu valamelyest is fejlődjön. Meg kell ragadni a lehetőségeket.


A beadott pályázatokat, ha elnyeri az önkormányzat, még mindig nem köteles igénybe is venni, még mindig el lehet dönteni, hogy felhasználják, vagy sem.


Közölte, az, hogy most egy-két utcáról van szó, az természetes, hiszen nem hiszi, hogy több száz millió forintot tudnának biztosítani minden utca egyszerre történő aszfaltozásához.

Mong Miklós képviselő: Úgy gondolja, hogy az iparűzési adó nem lett megemelve, az többek között a polgármester kompromisszum készségén is múlott. Meg lehet nézni a testületi jegyzőkönyveket, hogy hajlott volna a testület az 1,7%-ra való fölemelésre, csak a polgármester és egyik-másik képviselő 1.9%-ot javasolt, így nem jutottak dűlőre.
Boriné Ág Anna képviselő: Szerinte túl nagy léptékű a fejlődés, és meggondoltságot kér, mivel az alapellátást kell megoldani.


Úgy gondolja, fejlődjön a falu, amit elkezdtek, fejezzék be, de a mértéktelen fejlődésnek ő sem híve.

Elmondta, hogy amikor az utakról volt szó, akkor is azt mondta, hogy keressenek jobb pályázati lehetőségeket.


A televízióban is lehet látni, hogy mindazok az önkormányzatok lehetetlenültek el, ahol nagymértékben hiteleket vettek fel.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy két kérdőjelet jegyzett fel magának. Az egyik az, hogy tudomása szerint a Kossuth utcai vízelvezetés továbbra sem lesz megoldott ebből az összegből.


A másik az, hogy miért most került sor arra, hogy a 4 utcában érintett közel 200 lakó kapott meghívót ennek a témának a megbeszélésére akkor, amikor már két alkalommal elment ez a bizonyos pályázat. Ezt kétféle képen tudja lefordítani önmagának.

Az egyik verzió: 200 ember adott esetben, elméletileg, lehetséges lett volna, hogy eljön, elég komoly és tetemes számú ember ahhoz, hogy nyomást gyakoroljon azokra a képviselőkre, akik esetleg eddig nemlegesen szavaztak az útépítési pályázatot illetően.

A másik verzió: Amennyiben ezeknek a képviselőknek ettől sem változik meg a véleményük, - amit ésszerűnek tart – akkor viszont nagyon célszerűen, itt a helyszínen azonnal lehet mutogatni, hogy ezek az emberek azok, akik meggátolják a falunak a fejlődését és kerékkötői az útépítésnek.
Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy ez nem működési, hanem fejlesztési hitel, és még nem került az önkormányzat olyan helyzetbe, hogy működési hitelre lenne szüksége, hiszen van olyan tartaléka, ami jobban kamatozik a bankban, mint ami ennek a hitelnek a kamata lenne.
Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy a Kossuth utca is meg van terveztetve, és biztosítva lesz a felszíni víz elvezetése is.

Boriné Ág Anna képviselő: Közölte, hogy a költségvetésben 34,5 millió forintot tettek át tartalékba.

Kajtor Sándorné lovasberényi lakos: Elmondta, hogy sajnos az útról befolyik a pincéjébe a víz.
……..József lovasberényi lakos: Közölte, a község fejlődéséhez a testületnek politikai döntést kell hozni, vagy el kell indulni egy irányba, és ennek az anyagi vonzata az egy másik részlet.


Szerinte a hitelfelvételtől nem szabad félni. Az önkormányzati hitelfelvétel mögött mindig állami garancia áll, bátran bele kell fogni.


Azt kell nézni, hogy a község merre akar elindulni, előre, vagy hátra.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy amikor a költségvetés tárgyalása során először szóba került a 100 millió forintos hitelkeret az önkormányzat részére fejlesztési hitelként, akkor maximálisan támogatta az elképzelést, és örült annak, hogy eljutottak eddig a szintig.


Többször javasolt, valóban föl kell venni pénzeket, ki kell használni a lehetőségeket, csak nem céltalanul és nem oktalanul, erre példákat is fölsorolt….

Elmondta, hogy a szolgálati lakás fölújítását a képviselő-testület egyöntetűen megszavazta, a régi iskola felújításánál ugyanez történt. Minden ésszerű dolgot, minden alkalommal, mindenki megszavazott. 
Nem arról szól a történet, hogy a képviselő-testület elzárkózik a fejlesztési hitelektől, hanem arról szól, hogy nem akarnak olyanra 30 millió forintot elkölteni, amit pár év múlva csatornázás miatt szét kell rombolni.

Ütő Endre lovasberényi lakos: Megkérdezte, hogy a hitel felvételénél a lakosságnak döntési joga van, vagy csak véleményalkotási joga van?

Mert, ha csak véleményalkotási joga van, akkor vállalja a felelősséget az a testület, akit a falu megválasztott. …

Hegyi Tamás lovasberényi lakos: Elmondta, hogy a régi testület képviselőihez intézi szavait. A Váci Mihály utcában a „Bika-köz boldog tulajdonosa,” illetve szomszédja az önkormányzatnak. A Ptk. szakaszai a vízelvezetést a telek tulajdonosára ráhárítja és gondoskodnia kell arról, hogy a szomszédnak ne okozzon kért.

Közölte, hogy neki folyamatosan, 10 éve, okoz kárt ezzel a Közzel az a testület, aki az elmúlt időszakban tagja volt. Abban az időszakban, addig eljutottak, hogy 11 millió forintot kapott az önkormányzat ennek a feladatnak a megoldására. Nagyon szívesen megnézné, hogy az a semmit érő munka, amit akkor a Közben elvégeztek, az mennyi pénzbe került.


Ez a váltás időszakában volt, kereste az akkori polgármestert (Gálos Lászlót) nem találta, megkereste Határ Zoltán alpolgármestert, aki egy nap múlva közölte vele, nagyon jó, hogy szólt, mert az a munka, amit ott végeznek, az semmi, úgy lesz betonozva, ahogy meg van tervezve. Ehhez képest természetesen nem történt semmi.


Beletoltak 5 talicska sódert, kidöntésre került két szomszéd kerítése, gyakorlatilag a Köz rosszabb lett, mint amilyen volt, egyrészt minőségileg, másrészt vízelvezetés szempontjából.

Megkérdezte, hajlandó-e, vagy kíván-e az önkormányzat ebben az ügyben lépni, mert neki, mint volt faluvezetőnek rendkívül rossz dolog lenne, de sajnos, kénytelen lesz az önkormányzattal szemben tudatos károkozásért pert indítani. Ezt itt nyilvánosan jelenti ki.

Baki Zoltánné lovasberényi lakos: Megkérdezte, hogy a csatornázás mennyiben fog az utak állapotán és a vizek elvezetésén javítani? Ha csatornázás lesz, minden föl lesz még jobban túrva és még úgy sem lesz helyreállítva, ahogy most van.
Simon Imre lovasberényi lakos: Közölte, hogy országos probléma, ezeket már régen kellett volna orvosolni. Az árkok valamikor azért voltak a falukban, városokban, hogy a hatalmas esővizeket elvezessék.


A Vörösmarty utcában az árok nem a faluhoz tartozik, hanem a KPM tulajdona. …


Elmondta, hogy már jelezte a polgármester úrnak, hogy amikor diszkók, vagy valamilyen rendezvények vannak, oda kellene hatni, hogy valaki ellenőrizze őket, amikor mennek haza felé, mert most is a lovas nap után reggel azt látta, hogy össze volt törve a hirdetőtábla, bele volt lökve az árokba.

Ütő Endre lovasberényi lakos: Elmondta, hogy az Európai Unióba való belépés feltétele az volt, hogy egy bizonyos százalékban legyen az Magyarország csatornázva. Ez magasan nem lett teljesítve, mégis fölvették Magyarországot. 

Megjegyezte, hogy Európai segítség nélkül országos viszonylatban nem lehet megoldani.

Szerinte a csatornázással együtt kellene a vízelvezetést is megoldani.

Simon Imre lovasberényi lakos: Megdicsérte a mostani vezetést, mivel nagyon jó gondolatnak tartja azt, hogy a kastélypark melletti buszvárót áthelyezik és ennek helyébe egy másikat készíttetnek.


Vereckei Lászlóné képviselő: Elmondta, hogy amikor a költségvetési rendeletet készítették, szóba került a felszíni vízelvezetés is. Mivel ezt Lovasberény egyedül nem tudja felvállalni arra gondoltak, hogy a csákvári önkormányzattal közösen pályáznak a felszíni víz elvezetésére.

A felszíni vízelvezetés megoldására a képviselő-testület tervekkel rendelkezik, tehát a képviselő-testület is tisztában van ezzel a problémával és foglalkozott is vele.

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy a csatornázás kb. milliárd forintba, a felszíni vízelvezetés, pedig közel 500 millióba fog kerülni. Nem lehet tudni, hogy mikor kerül sor arra, hogy pénzhez jutnak a pályázatokon, de egy részét meg kell oldani a feladatoknak.

Dr. Varga László képviselő: Elmondta, kétségtelen, hogy itt már nem az útról, hanem a vízről van szó, ami tönkre teszi az utakat. 
Az előző ülésen is felvetette, hogy megbontásban kellene a munkálatokat elvégezni, a Kossuth utcát felújítani és a Váci utca vízelvezetését megoldani, de ez már a leadott pályázat miatt nem volt lehetséges.


Megkérdezte, hogy újabb pályázat kiírása esetén lehet-e ezt semlegesíteni és újra pályázni? Mikor jár le a határidő, mert úgy veszi észre, hogy a vízelvezetés jobban érdekli a lakosságot. Ezeket meg kell oldani.
Heiter Tamás polgármester: A képviselő úr kérdésére válaszolva közölte, hogy a mostani információ szerint megváltoztatható.


Elmondta, hogyha a jövő évi csatornázásra pályázik a testület, akkor május végén már tudni fogják, hogy nyertek-e a pályázaton. Ha nyertek, akkor először a lesz csatornázás, és utána kerülnek az utak felújításra. Ha nem nyernek a pályázaton, akkor is meg kellene ezeknek az utcáknak sorsát úgy oldani, hogy az megnyugtató legyen.

Dr. Varga László képviselő: Szerinte több lépcsőre kellene lebontani az utak felújítását pl, csak a Kossuth utcára, vagy csak a Váci utcára. 

Elmondta, hogy a 100 millió forintos hitel felvételének lehetőségét egyhangúan megszavazta a képviselő-testület azért, mert ha van olyan pályázat, ami elnyeri a képviselő-testület tetszését, ne essen el tőle azért, mert nem tud önrészt biztosítani.

Ennél a pályázatnál 18 millió forintot adna az állam, és 18 millió forint kerülne felhasználásra a 100 milliós hitelkeretből.
Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy a pályázat csak az utakra szól, ami mellé meg kellett terveztetni a felszíni vízelvezetést.

Dr. Varga László képviselő: A leadott pályázati dokumentáció nem tartalmazza a vízelvezetés összegét.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy vízelvezetés nélkül nem fogadják be a pályáztatók pályázatot.

Dr. Varga László képviselő: Összegezésül ismertette a pályázattal kapcsolatban, hogy 32 millió forint a vízelvezetéssel együtt község része, és 18 millió forintot ad hozzá az állam.

Hegyi Tamás lovasberényi lakos: Közölte, hogy ő azért jött el erre az ülésre, hogy a testülettől konkrétan valamilyen választ szeretne kapni a 10 éve meglévő problémájára.

Heiter Tamás polgármester: Hegyi Tamás elnök úr által felvetett problémájára válaszolva elmondta, javasolta, hogy dréncsövezve legyen elvezetve a csapadékvíz a Váci utcából, ezt a javaslatot a képviselő-testület nem fogadta el, most sem tud más megoldást javasolni. Kérte a képviselők javaslatait.
Mong Miklós képviselő: Közölte, úgy tudja, kellene lennie egy műszaki ügyintézőnek a hivatalban.

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy az előző jegyző úgy döntött, nincs szükség műszaki előadóra, és nem vett fel ilyen képzettségű előadót.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, szerinte rosszul szintezték ki az utat. Úgy gondolja, hogy néhány százezer forintos költséggel megoldható lenne a Váci utcában a vízelvezetés, erről a pénzösszegről kellene dönteni.
Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy külön kezeli Hegyi Tamás elnök úr kérdését, meg kívánja oldani a képviselő-testület ezt a problémát, - e tekintetben a költségvetési rendelet módosítása után - még a csapadékos idő, a tél beállta előtt.
Dr. Varga László képviselő: Megjegyezte, ha ez a pályázat módosítható, akkor másképpen kellene az egészet a felszíni csapadékvíz elvezetés miatt megszavazni.
Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Dr. Varga László képviselő által felvetettekre válaszolva elmondta, hogy a szakaszolásnak akadálya nincsen. Délelőtt a polgármester úrral azon dolgoztak, hogy estlegesen, ha a Kossuth utca erről a pályázatról leválasztható, akkor ez alapján módosítani lehetne a pályázatot a beadási határidőig.

Közölte, a vízelvezetést tekintve, hogy ez teljes egészében önrészből kerül finanszírozásra, csak elhatározás kérdése, meg kell terveztetni, és végre kell hajtani.

Heiter Tamás polgármester: Három perc technikai szünetet rendelt el.

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy határozati javaslatba foglalták Dr. Varga László képviselő indítványát a Kossuth utca tekintetében.

Mong Miklós képviselő: Közölte, hogy eredetileg arról volt szó, hogy a három egymásba kapcsolódó úttal csak egyben lehet pályázni.
Biró László vezető főtanácsos: Elmondta, e tekintetben a pályázat megfelel a kiírásnak, melyet részletezett.
Heiter Tamás polgármester: Ismertette a határozati javaslatot a Kossuth utca tekintetében.

Határ Zoltán alpolgármester: Közölte, úgy gondolja, hogy nevetségessé válhat az önkormányzat a Regionális Tanács előtt, mivel a képviselő-testület a beküldött pályázatot, most fél órán belül eldöntötte, hogyan módosítja.
Heiter Tamás polgármester: Ismertette az eredeti határozati javaslatot, mely a 37.635.098.-Ft bruttó összegű beruházási célú pályázat benyújtását és a vízelvezetésre a 11.689.765.-Ft biztosítását tartalmazza.


Szavazásra tette fel, aki az ismertetett határozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 3 igen szavazattal és 7 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének

119./2005. (VII. 18.) számú határozata
Beruházás célú pályázat benyújtásának elutasítása
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete úgy döntött, hogy nem kívánja módosítani a 114./2005. (VI. 30.) számú határozatát, így a Közép-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács által kiírt - „az önkormányzat szilárd burkolatú, belterületi közútjainak burkolat felújítása, a vízelvezetés biztosításával”- beruházási célú pályázat benyújtását továbbra sem támogatja.

Felelős: Heiter Tamás polgármester
Határidő: azonnali
Heiter Tamás polgármester: Szavazásra tette fel, aki egyetért a Kossuth utcát érintő határozati javaslattal, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 4 igen szavazattal, és 6 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének

120./2005. (VII. 18.) számú határozata

Beruházás célú pályázat benyújtásának elutasítása
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete úgy döntött, a Közép-dunántúli Regionális Fejlesztési Tanács által kiírt - „az önkormányzat szilárd burkolatú, belterületi közútjainak burkolat felújítása, a vízelvezetés biztosításával”- beruházási célú pályázat benyújtását a Kossuth utca tekintetében nem támogatja.

Felelős: Heiter Tamás polgármester
Határidő: azonnali
Heiter Tamás polgármester: Megállapította, hogy a képviselő-testület egyik határozati javaslatot sem fogadta el, így nem újítja fel az utakat, és nem oldja meg a felszíni vízelvezetést sem.

Szűcs Józsefné képviselő: Közölte, hogy szerinte megint meg lett vezetve a képviselő-testület, mert legelőször, amikor szó volt a pályázat benyújtásáról, akkor több képviselő megkérdezte, hogy miért pont ezekről az utcákról van szó, mikor annyi rossz utca van a faluban. 
Az hangzott el, hogy mivel csak ez a négy utca egybefüggő, így lehet csak pályázni, most meg lehet csak a Kossuth utcára.


Kijelentette, hogy a vízelvezetést a képviselő-testület nagyon szeretné megoldani, de az utak falújítása nélkül.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, nem érzi, hogy bárkit is megvezettek volna, azért, mert nem fogalmaznak a képviselő asszony elvárásainak megfelelő pontossággal, e mögött nem kell feltétlenül valami galád sandaságot sejteni. Meg kell tenni a módosító javaslatot, készséggel elfogadja mindenki.

Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy akkor a Kaziczy utcáról is szó volt  -amilyen rossz állapotban van   - , hogy miért nem lehet hozzávenni ehhez a pályázathoz, erre azt mondták, hogy azért nem lehet, mert  nem függ össze azokkal az utcákkal.
Biró László vezető főtanácsos: A pályázati kiírás ide vonatkozó részét ismertette.

Dr. Varga László képviselő: Megjegyezte, hogy a csapadékvíz elvezetése az egy külön téma, amit egy másik napirendi pont keretében kell megoldani.

2.Javaslat előkészületi döntések meghozatalára pályázat kiírásokban való részvétel céljából

/Előterjesztést a jegyzőkönyv 2 számú melléklete tartalmazza/

Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Ismertette az előterjesztést, mely 3 pályázati kiírást kínál fel döntésre a képviselő-testületnek. Megyei szinten pályázatokra, egy regionális pénzügyi alapból 39 millió forint áll rendelkezésre.

Elmondta, hogy a „Hősök tere” néven ismert közterület parkosításáról szól az első határozati javaslat, melyhez árajánlatot és vázrajzot is csatoltak. Kb. 2-3 millió forint az az összeg, amire reálisan pályázni lehet.


A második határozati javaslat egy operatív programban való részvételről szól, melyben egy kombinált variáció lehetne megvalósítható víztisztítási célzattal.  
A mostani szolgáltató a FEJÉRVÍZ Rt. egy nagyvonalú gesztussal segítene abban, hogy a költségvetési tervezési fázisba besegítene oly módon, hogy magasabb szolgáltatásokat tudjon produkálni, illetve segít összeállítani azt az igénylistát, mely az ivóvíz tisztításához szükséges berendezések képeznének.

A harmadik határozati javaslat jelen pillanatban csak hipotetikus, ez is egy operatív program, az Agrár-és Vidékfejlesztési Operatív Program jelenleg felfüggesztett pályázata, amely a vidék infrastrukturális megújulását célozná.
Azért van felfüggesztve ez a pályázati forma, mert nagyon sok volt a támogatási igény, és meglehetősen kevés az erre a programra utalt pénz, de az információk alapján valószínűsíthető, hogy ez 2006. első felében kedvezően megváltozhat.

Elmondta még, hogy az első határozati javaslat konkrétumokat tartalmaz, a másik kettő határozati javaslat pedig csak egy elvi jellegű felhatalmazást kér a tisztelt testülettől, hogy el lehessen kezdeni azokat a munkálatokat, amelyek még költségekkel nem, annál inkább tárgyalásokkal járnának együtt azzal, hogy a képviselő-testület fönntartja magának azt a jogot, hogy a pályázati kiíráson való részvételét bármelyik pillanatban megváltoztatja.

Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy egy árajánlattal rendelkeznek, és az abban levő anyagárakat nem tartja elfogadhatónak.
Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy ez az árajánlat pályázat benyújtásához szükséges, ez egy iránymutató költségvetés, a kivitelezés az egy másik szakasz lesz.

Szűcs Józsefné képviselő: Megkérdezte, hogy a pályázatban beadott terv alapján kötelező lesz-e a képviselő-testületnek vele elkészíttetni a teret. 

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy nem.

Szűcs Józsefné képviselő: Közölte, hogy ő teljesen másként képzelné el ezt a teret. Róth Tamásnak volt régen egy nagyon jó terve erre, saját maga akarta elkészíttetni annak idején.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy az elhangzottakkal maximálisan egyetért, de úgy gondolja, hogy nincs annak akadálya, hogy egy alapos megbeszélések, egyeztetések, közös kép kialakítása után, készíttetnének egy költségvetést, észt küldenék el a pályázati anyaggal, mert amit megkaptak az maximum egy tájékoztató, lehetne ugyan ilyen is a „Hősök tere” de nem ilyent szeretnének.

Javaslata az, hogy pályázzanak, mert a faluképet nagymértékben – pozitív irányban – befolyásolja.

Heiter Tamás polgármester: Kérte a képviselőket, hogy a pályázati határidő lejárta előtt, írásban konkrétan rajzzal ellátva kéri a módosításokat, és ehhez kapcsolódva ismertette a határozati javaslat utolsó mondatát.


Szavazásra tette fel, aki a határozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot fogadta el:

Lovasberény község Önkormányzata Képviselő-testületének

121./2005. (VII. 18.) számú határozata
 Pályázat a „Hősök ligete” elnevezésű közterület parkosítására  
Lovasberény község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a  Velencei-tó – Vértes Térségi Fejlesztési Tanács által kiírt, a Velencei-tó – Vértes kiemelt üdülőkörzet területfejlesztésével kapcsolatos beruházások és fejlesztések támogatására irányuló pályázatot. Kinyilvánítja azon szándékát, amely szerint a pályázati jogcímek közül a „C” pontban nevesített „a kiemelt térség településeinek rendezettségét és a településkép javítását szolgáló fejlesztések támogatása” címet viselő kiírásban részt kíván venni.

A Képviselő-testület a pályázat révén a „Hősök ligete” elnevezésű közterület parkosítását kívánja megvalósítani.

Felkéri a polgármestert és az alpolgármestert, hogy az 1. sz. mellékletben foglalt helyszínrajzot alapul véve kérjenek két további árajánlatot, és azokat döntésre terjesszék a Képviselő-testület plénuma elé.

Felelős: Heiter Tamás polgármester


  Határ Zoltán alpolgármester

Határidő: 2005. július 22.

Heiter Tamás polgármester: Ismertette a KIOP pályázattal kapcsolatos határozati javaslatot.

Szavazásra tette fel, aki a határozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezze:

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
Lovasberény község Önkormányzata Képviselő-testületének

122./2005. (VII. 18.) számú határozata
Szándéknyilatkozat a Környezetvédelem és Infrastruktúra Operatív Program Irányító Hatósága által megjelentetett KIOP-2004-1.1.1.F kódszámú pályázatra
Lovasberény község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Környezetvédelem és Infrastruktúra Operatív Program Irányító Hatósága által megjelentetett KIOP-2004-1.1.1.F kódszámú pályázatra vonatkozó előterjesztést. Kinyilvánítja azon




. / .

szándékát, amely szerint megfontolja a pályázaton való részvételt, ennek érdekében felkéri a polgármestert, hogy folytasson
tárgyalásokat a Fejérvíz Rt.-vel a település igényeinek pontos felmérése, valamint a pályázat részét képező megvalósíthatósági hatástanulmány elkészítése céljából. Amennyiben a tárgyalások során anyagi kihatással járó tervezési, vagy egyéb költségek merülnek fel, a további döntés jogát a Képviselő-testület magának tartja fenn. A pályázattal kapcsolatosan a Képviselő-testület végleges döntését kizárólag valamennyi körülmény ismeretében hozza meg.    

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a tárgyalások alakulásáról, a pályázat előkészítésével összefüggésben időközben felmerülő, a későbbi döntést befolyásoló tényekről és körülményekről a Képviselő-testületet folyamatosan tájékoztassa.

Felelős: Heiter Tamás polgármester

Határidő: folyamatos

Heiter Tamás polgármester: Ismertette az AVOP pályázattal kapcsolatos határozati javaslatot.

Elmondta, hogy kell egy ilyen előremutató tervel rendelkezniük a falu központot illetően, hiszen már beszéltek többször is a Művelődési ház hajdani, jelenlegi, majdani funkciójával kapcsolatosan.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, jó lenne, ha egyéni elképzeléseket összevetve, többször össze ülne a képviselő-testület és megvitatnák, hogy valójában mit szeretnének, hogyan szeretnék, mi lenne a jövőkép, milyen alapokra építenék és milyen célokat valósítanának meg.
Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Csatlakozva az alpolgármester úr javaslatához azt kérte a képviselő-testülettől, hogy mindenki gondolkodjon rajta, legyen valamilyen ötlete mire tárgyalásra kerül a faluközpont kérdése.

Heiter Tamás polgármester: Szavazásra tette fel, aki egyetért az ismertetett határozati javaslattal, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
Lovasberény község Önkormányzata Képviselő-testületének

123./2005. (VII. 18.) számú határozata
Szándék nyilatkozat az Agrár- és Vidékfejlesztési Operatív Program (AVOP) Irányító Hatósága által kiírt pályázathoz
Lovasberény község Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az Agrár- és Vidékfejlesztési Operatív Program (AVOP) Irányító Hatósága által kiírt „a falufejlesztés és -megújítás, a vidék tárgyi és szellemi örökségének megőrzése” megnevezésű pályázat vonatkozásában készült előterjesztést. Kinyilvánítja azon szándékát, amely szerint megfontolja a pályázaton való részvételt, amennyiben az arra vonatkozó felfüggesztést az irányító hatóság visszavonja. A pályázati részvételre való felkészülés érdekében felkéri a polgármestert, hogy vesse össze a pályázat jogcímeiben megjelölt fejlesztési célokat Lovasberény településfejlesztési céljaival, és ennek alapján tegyen javaslatot annak érdekében, hogy az Önkormányzat Képviselő-testülete a pályázattal kapcsolatos terveztetési fázis megindítása tárgyában dönthessen. 
Amennyiben az eljárás során anyagi kihatással járó tervezési, vagy egyéb költségek merülnek fel, a további döntés jogát a Képviselő-testület magának tartja fenn. A pályázattal kapcsolatosan a Képviselő-testület végleges döntését kizárólag valamennyi körülmény ismeretében hozza meg.    

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a tárgyalások alakulásáról, a pályázat előkészítésével összefüggésben időközben felmerülő, a későbbi döntést befolyásoló tényekről és körülményekről a Képviselő-testületet folyamatosan tájékoztassa.

Felelős: Heiter Tamás polgármester

Határidő: 2005.szeptember 30.
3. Javaslat 30 km-es sebességkorlátozó tábla kihelyezésére
/Előterjesztést a jegyzőkönyv 3 számú melléklete tartalmazza/

Heiter Tamás polgármester: Ismertette az előterjesztést, mely szerint a 2005. július 07-én a Dózsa Gy. utca lakói beadványukban kérték, hogy az utcájukban az önkormányzat helyezzen ki forgalomkorlátozó táblákat, valamint forgalomlassító bordákat.
Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy ez a probléma már öt évvel ezelőtt fölvetődött, csak akkor a Hunyadi utca lakói kérték. A tábla kihelyezése nem is lett volna gond, de a forgalomlassító bordák kihelyezése akkor is horribilis összegbe kerültek volna.
Megjegyezte, hogy a bordák nem csak abban az egy utcában kellenének, hanem a Kossuth utcában az iskola miatt és a Hunyadi utcában a rendelő miatt.

Grim Jánosné képviselő: Szerinte számítani kell rá, hogy máshonnét is jönnek ilyen igények, ami természetes is, az utak veszélyessége miatt.
Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, szerinte ezt a kérdést egy utcára lebontva nem lehet kezelni.
Azzal, hogyha az egész községet ellátják forgalomkorlátozó táblákkal, semmit nem fognak megoldani, mert nem fognak az emberek lassítani, de forgalomlassító bordákat az iskola és az óvoda környékére (fekvőrendőröket) célszerű volna lerakni, kiegészítve korlátozó táblákkal, a többivel nem ért egyet.

Mong Miklós képviselő: Közölte, hogy fontos lenne a rendőri jelenlét erősítése a közlekedési kihágások miatt.


A közlekedés biztonságára is megvannak a megfelelő szabályok.

Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy a Dózsa Gy. utcában esténként autóversenyzés, motorversenyzés folyik, és ezért szerették volna a forgalomlassító borda kihelyezését az utca elejére.

Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy sajnos a lassító tábláknak semmilyen visszatartó ereje nincs, ugyanis a vereb felőli útnál is ki van helyezve 30 km-es lassító tábla, és nincs olyan hét, hogy 4-5-en ne repülnének le az útról.

Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy a Dózsa utca lakói mindenfajta segítségre hajlandóak lennének, csak valamilyen megoldás szülessen erre a helyzetre.

Dr. Varga László képviselő: Javasolta, hogy a helységjelző tábla alá is föl lehet szerelni a forgalomkorlátozó táblát, az az egész falura vonatkozik.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy a Közútkezelő K.H.T. elutasította az önkormányzat azon kérelmét, hogy forgalomkorlátozó táblák kerüljenek kihelyezésre.

Dr. Varga László képviselő: Javasolta, hogy lehetne olyan táblát is kitenni, hogy 30-as zóna a főútvonal kivételével.
Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy ez a lakóterületi övezetre vonatkozik. Az önkormányzat adhat ilyen elnevezést, de a településrendezési-, szerkezeti-, szabályozási szempontból vannak olyan követelmények, ami szerint nem lehet ott üzem, nem lehet állatokat tartani. Ha a lakóterületi övezet bevezetésre kerülne, akkor sok ember érdekeit sértenék vele.


Javasolta kivenni a határozati javaslat első részét, és kérte a fölhatalmazást forgalomlassító bordák kihelyezési feltételeinek megvizsgálására. 
Szavazásra tette fel, aki a módosított határozati javaslattal egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot fogadta el:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
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30 km-es forgalomkorlátozó tábla, valamint forgalomlassító bordák kihelyezéséről 

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete  felhatalmazza a polgármestert a forgalomlassító bordák kihelyezési feltételeinek - engedély, és a kivitelezéssel kapcsolatos ajánlatok bekérésére - megvizsgálására. A bordák elhelyezése tekintetében a testület a szükséges információk birtokában egy későbbi testületi ülésen kíván dönteni.  

Felhatalmazza a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.

Felelős: Heiter Tamás polgármester  

Határidő: 2005. szeptember 30.
4. Javaslat Bethlen u. végén lévő fahíd felújítására
/Előterjesztést a jegyzőkönyv 4 számú melléklete tartalmazza/

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, mint ismeretes a Nemzetvédelmi Egyetem elkészítette a pálinkafőzőnél levő hidat, és egyúttal megnézette velük a Bethlen utca végén levő gyalogos fahidat, aminek a bekerülési költsége 1,4 millió forintot tesz ki.

Grim Jánosné képviselő: Közölte, hogy ez az összeg nagyon soknak tűnik. Javasolta, keressenek meg egy helyi vállalkozót, mert szerinte kb. negyed része áron el lehetne készíttetni azt a hidat. Az igaz, hogy nagyon veszélyes, de kb. 4-5 fő megy át rajta.
Mong Miklós képviselő: Javasolta, hogy ne egy, hanem több vállalkozót keressenek föl ez ügyben.

Heiter Tamás polgármester: Kérte a képviselő-testület fölhatalmazását arra, hogy több helyi famunkával foglalkozó vállalkozótól kérjenek e fahíd elkészítésére árajánlatokat.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
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                            Bethlen utcában lévő fahíd felújításáról

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert arra, hogy a Bethlen utca végén levő gyalogos forgalmú fahíd elkészíttetéséhez több helyi vállalkozótól kérjen árajánlatot.
A fahíd elkészítése tekintetében a testület a szükséges információk birtokában egy későbbi testületi ülésen kíván dönteni.

Felelős: Heiter Tamás polgármester
Határidő: 2005. szeptember 30.
Szűcs Józsefné képviselő: Megkérdezte, hogy ez csak fahíd lehet, vagy fém is?
Hegyi Tamás lovasberényi lakos: Javasolta, keressék meg ez ügyben Pusztafalvi Győző urat.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, beszéltek már vele a pálinkaháznál levő fahíd ügyében, aminek elkészítésére a bekerülési összegnek majdnem kétszeresét ajánlotta. Ők nagyon széles hidakat készítenek.
Határ Zoltán alpolgármester: Javasolta, jó lenne közölni a megkeresendő vállalkozókkal, hogy ne a normál fűrészáruban gondolkodjanak, aminek 47 ezer forint köbmétere, hanem a drágábbik anyagban, legyen akár 100 ezer forint, ugyanis nem 5 évre, hanem 50 évre szeretnének hidat készíttetni. Számításai szerint 2 m3 fa van abban a kis hídban.

5. Képviselői kérdések és válaszok, tájékoztatók
Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Elmondta, hogy a képviselő-testület megszavazott egy előirányzatot a Lovasnapok megszervezésére, mely 27 ezer forinttal többe került.  Ahhoz, hogy a számla befogadható legyen, kellene majd hozzá egy olyan döntés, ami ennek az előirányzatát megemeli.

Ismertette, hogy az elmúlt ülésen szóba került a Lövész klub tisztázatlan jogi sorsa. Beszélt a klub vezetőjével, aki bemutatta azokat a dokumentumokat, amik ahhoz szükségesek, hogy eloszlassák a kételyeket. Így semmi akadálya nincs, hogy a képviselő-testülethez forduljon, amit meg is tett, és 100 ezer forint támogatási igényt terjesztett elő lőszerekre, lőlapokra, nevezési díjakra stb. Minden második héten tartanak edzést, és megyei szintű versenyeken is szeretnének részt venni.


Elmondta még, hogy ez majd egy későbbi döntésnek lehet a kiinduló pontja, vélhetően a pénzügyi helyzetről szóló tájékoztató elkészülte után.

Tájékoztatásul közölte, hogy a polgármester úr kért árajánlatokat az orvosi rendelő festéséhez, melyek megtekinthetők a hivatalban.

Dr. Varga László képviselő: Megkérdezte, hogy ez a kötelező éves festés lenne?

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy igen és ezen kívül még a lépcsők javítása, a szúnyoghálók felhelyezése stb.

Dr. Varga László képviselő: Javasolta, tisztázni kell, hogy a rendelő festése hogyan szerepel a szerződésükben.
Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Elmondta, hogy pénteken meglátogatta a tálalókonyhát az iskola melletti épületben. Az épület homlokzatáról vakolat darabkák hullottak le, az épület újravakolásának biztosítása indokolt lesz.
5./1. Baráti Lovasnapok megrendezése miatti többletköltség fedezetének biztosítása
Heiter Tamás polgármester: Közölte, a Lovasnapon a kiosztott díjak miatt - előirányzott összegen felül - közel 27.000.-Ft-al lett több a számla összege.
Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy ez évek óta visszatérő, nagyon színvonalas, embertömegeket megmozgató rendezvény. Megérdemlik az önkormányzat támogatását.

Südi Tamás képviselő: Elmondta, amikor beadták ezt a kérelmet nem összegszerűen kértek segítséget, csak támogatást a Lovasnap megrendezéséhez. A kérelem tárgyalásakor azon dilemmáztak, hogy mennyi támogatást adjanak a rendezvényhez.

Heiter Tamás polgármester: Szavazásra tette fel, aki támogatja a Baráti Lovasnap megrendezésének finanszírozását, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
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Baráti Lovasnapok megrendezése miatti többletköltség fedezetének biztosítása

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete elhatározza, hogy a 69./2005. (IV. 27.) számú határozatával megállapított, Pánczél Katalin által szervezett Baráti Lovasnapokra biztosított 30.000.-Ft-ot kiegészíti 26.690.-Ft-al a felmerült többlet költségek miatt, melynek kifizetését az éves költségvetési rendeletében az általános tartalék terhére biztosítja. 

Felhatalmazza a polgármestert a szükséges intézkedéseket tegye meg.

Felelős: Heiter Tamás polgármester

Határidő: azonnali
Határ Zoltán alpolgármester: Szót kért, mivel egypár mondatot szeretne mondani.


Elmondta, hogy bizonyára, akik végig ülték ezt a testületi ülést, mindanyiuk számára kiderült, hogy a képviselő-testület és a polgármester viszonya nem egészen felhőtlen.


A polgármester mögött a 9 fő képviselő egy emberként sorakozott föl, nem volt ellenzék, nem volt olyan, aki más érdekcsoportokat képviselt volna. Ezzel szemben sajnos eljutottak oda két és fél év után, hogy 6-7 képviselő – a képviselő-testület jelentős többsége – másként gondolkodik. 

Ez számára is elgondolkodtató, sokat is gondolkodott ezen, és mindig az jutott az eszébe, az-az egyszeri történet, amikor bemondja a rádió, hogy vigyázzanak, mert az autópályán szembe közlekedik egy autós, és az autós, aki szembe közlekedik hallgatja a rádiót, azt mondja, mi az hogy egy, mind. Kísértetiesen ezt az állapotot véli felfedezni. Nagyon sajnálja, hogy eddig fajultak a dolgok, és itt tartanak most.

Elmondta, hogy továbbra is maximális bizalmatlansággal van a polgármester irányába, és az hogy miért, ez természetesen megindokolható és magyarázható, de ezzel nem akarja a megjelenteket traktálni. 

Bárkinek, bármilyen kérdése van, azonban nagyon szívesen elmondja. Ha másoknak van véleményük, vagy más a véleményük, vagy megerősítés képen ugyanez, akkor kéri, hogy mondják el. Összességében ő ezt tapasztalta. Nagyon méltánytalannak találja, hogy amikor az önkormányzati törvény megfogalmazza valahol azt, hogy a polgármesternek kötelessége a képviselő-testület határozatait végrehajtani, ezzel szemben a képviselő-testület gittegyletként működik jó ideje.
Közölte, hogy egészen más dolgok történnek, mint amit a képviselő-testület szeretne. Itt most megint nem szeretne részletekbe menni, hogy milyen konkrétumok vannak, tudna, nem keveset mondani, de nem akarja a jelenlevőket ezzel terhelni.

Megköszönte, csak ezt szerette volna az egyebek címszó alatt elmondani.

Heiter Tamás polgármester: Megköszönte. Megkérdezte, van-e még valakinek hozzászólása?

Szűcs Józsefné képviselő: Elmondta, hogy az ülés előtt, tartottak egy informális ülést. Két oldalt írt magának arról, hogy mi történt az elmúlt fél évben, ami miatt neki is megingott a bizalma.

Közölte, hogy sajnos tényleg, valóban így van, hogy látni azt, sok némely dologban egy kicsit meg lett vezetve a testület, finoman fogalmazva. Sosem lett a képviselő-testület tájékoztatva olyan dolgokban, amiben úgy érzi, hogy a képviselő-testület kellene dönteni.


A költségvetés megszavazásakor volt szó az útépítési pályázatról, amit a testületi tagoknak a 80 %-a nem helyeselt, hogy kölcsönt vegyenek fel rá, plusz egy könyvtári pályázat a könyvtár felújítására, amire azt mondták, hogy mivel a könyvtár nem alapellátási feladat, hanem vállalt feladat, ha az önkormányzatnak van rá pénze, akkor nyugodt szívvel lélekkel felújíthatja, újat építhet.


Többen mondták akkor, hogy ennek a felújítása egyenlőre nem egetverő feladat, hanem ennél sokkal nagyobb feladatok vannak, az iskola-, óvodai nevelés, az egészségügy.


Közölte, hogy közben elkészült egy pályázat a könyvtár felújítására 20 millió forinttal. A pályázatot, a terveket senki nem látta, és nem is tájékoztatta a polgármester a képviselő-testületet. Ilyen és ehhez hasonló dolgok voltak.


Elmondta, volt aztán ami, nagyon-nagyon érzékenyen érintette – volt az ülésen 2-3 ember, aki a testületi üléseket állandó jelleggel látogatja, ők hallották – a polgármester megkérte a képviselőket, hogyha lehet, akkor az intézményekbe a polgármester nélkül és engedélye nélkül ne menjenek, ha lehet, akkor vele együtt menjenek, mert ő szeretné…., hogy ők ott mit keresnek.

Közölte, úgy érzi, hogy ez a képviselői, vagy akár még az állampolgári jogainak is egy kicsit a megtaposása, hogy ilyent a polgármester kijelentett, hogy ne menjenek a képviselők oda.

Határ Zoltán alpolgármester: Megjegyezte, amikor egy polgármester odáig ragadtatja magát, hogy a képviselő-testületnek kijelenti, hogy az ő tudta nélkül, az önkormányzat egyetlen intézményében se hivatalos ügyben, hivatalos dolgokat nem tárgyalhat, vagy csak úgy, hogy előtte őt értesíti, mert neki tudni kell arról, hogy ott miről beszélnek. Erre ő azt mondta, hogy Ők vannak olyan alá, fölé, mellé, oldalirányú rendeltségben, hogy ő nem köteles beszámolni arról, hogy mikor, hova, és miről beszél. Úgy gondolja, ez maximálisan sérti nemcsak az állampolgári, de a képviselői jogait is, toronymagasan.

Szűcs Józsefné képviselő: Közölte, hogy a képviselő-testület a munkáltatója a polgármesternek, és nem fordítva. Itt van az Ötv. Most is, nem szokott mellé beszélni sosem.

Mong Miklós képviselő: Elmondta, hogy ő is nagyon bízott a polgármesterben a választások után, mert a polgármester a demokrácia szószólója volt, de sajnos rá kellett jönni egy idő után, hogy a demokráciát a polgármester nem igazán akarja képviselni, mivel vitás kérdésekben, aki vele nem ért egyet, az igazából nem nagyon fog vele egyidőben dolgozni.

Megmondja őszintén, voltak vitás beszélgetéseik, ez előtt voltak javaslatai, beszélgetéseik, de kb 2 évig nem hívta föl őt a polgármester telefonon, kivéve egy alkalmat, amikor iskolaigazgatót választottak, és megkérdezte, hogy mi az állásfoglalása.


Úgy érzi, úgy lett mellőzve itt a képviselői munkában, hogy nem szolgált rá.

Boriné Ág Anna képviselő: Elmondta, azt hiszi, hogy egy kicsit magukba is nézhetnek, hibásak mindnyájan. Ma sem ……ezen az apró dolgon sem sikerült változtatni.
Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Megjegyezte, hogy a képviselő-testület ma bizonyította, hogy tud együtt dolgozni, tudnak korrektül kérdezni egymástól, meghallgatják egymást, ehhez lehet, hogy a közönség kellett.


Ötletei, tervei, gondolja, hogy mindenkinek vannak, így vannak a polgármesternek is, hisz a polgármester főállásban foglalkozik a dolgokkal és a képviselőktől támogatást vár, ugyanakkor azt is várhatja, hogy mondják el a véleményüket, de indokolják azt meg, hogy mikor, mit, miért nem, vagy mit szólnak helyette.


Sorban elhangzik, hogy ezt se, azt se, mást se, a legritkább esetben történik javaslattevés. Ez két irányú dolog, lehet bízni a polgármesterben, lehet nem bízni a polgármesterben, és egymásban is, de ugyanakkor a polgármestert is meg lehet kérdezni, hogy neki miért rendült meg a bizalma ebben, vagy abban a személyben, és ő ugyan miért nem hívja fel telefonon, vagy nem kéri ki a tanácsát? Közölte, hogy nem a Mong Miklós képviselőre gondolt, hanem mindenkire.
Boriné Ág Anna képviselő: Elmondta, azt hiszi, hogy személy szerint saját maga volt egyedül az, aki igényelte, hogy ültessék le a jegyzőt, a képviselő-testületet, döntsék el, hogy mit szeretnének csinálni, ez sajnos nem történt meg a mai napig sem szinte. 
Valakik eldöntötték megint, hogy milyen irányba menjenek és a testület meg …., mert két és fél évig nem csináltak, addig nem nagyon volt rá idő. 

Erőltette, hogy nem fejlődik a falu, üljön le a testület, döntse el, hogy milyen irányba mennek. Nem ültek le egyetlen egyszer sem, a jegyző úr elengedte a füle mellett, de mindenki elengedte a füle mellett. Hát, ide jutottak.
Faddiné Szita Erzsébet képviselő: Elmondta, hogy a mai határozati javaslatok nagyon korrekt módon vannak megfogalmazva, és a képviselő-testület teljes szabadságát meghagyják, ez az új jegyző érdeme.

Grim Jánosné képviselő: Megjegyezte, hogy akkor nem választottak rosszul.

Szűcs Józsefné képviselő: Megjegyezte, hogy a képviselő asszony kb. majdnem egy évig nem vett részt a testületi üléseken.

Elmondta, hogy ő az egyetlen, aki két műszakban dolgozik, nem egyszer, nem kétszer szó volt arról, hogy ekkor lesz testületi ülés, és utána véletlenül sem akkor volt pénteken, hanem hétfőn, amikor ő délután dolgozott.


Közölte, hogy a költségvetés tárgyalásakor kb. három és fél órát vitatkoztak, elmondta mindenki az ötleteit, mi az, amit el kellene végezni. Ebből a vitából a jegyzőkönyvbe nem került bele, csak az, hogy értetlenség merült föl a képviselő-testület részéről. 
Szerették volna a könyvtár és az út pályázatokat kivenni, azonnal lemondott a Pénzügyi Bizottság elnöki tisztségéről.

Grim Jánosné képviselő: Elmondta, hogy nem személyeskedik, de azt hiszi, hogy itt egypár képviselőnek az is a gondja, hogy megtörtént dolgok vannak és már utólag van eléjük téve, ez legyen akár a játszótér, vagy bekerült valaki a hivatalba, azt se tudták ki az. Sok-sok olyan dolgot hallanak, ami már megtörtént. Nincsenek tájékoztatva.

Dr. Varga László képviselő: Közölte, hogy mindenki legnagyobb problémája a pontos, korrekt, időbeni tájékoztatás. Akkor tudnak csak okosan, vagy egyáltalán dönteni, ha idejük is van végig gondolni… A kocsi és a ló esete forog fönn, lehet, hogy a ló az elszaladt, és a kocsi lemaradt.
Határ Zoltán alpolgármester: Megjegyezte, az a probléma, hogy fordítva van.

Dr. Varga László képviselő: Ma este is szóba került, a pályázat el lett küldve, most meg módosítják, ki fogják röhögni őket. Június 30.-án volt az utolsó testületi ülés, a könyvtár dokumentációját, tervrajzát akkor látták. Ezt akkor, abban a pillanatban a testület elé be kell vinni, különben nem lehet így dolgozni. Ezen változtatni kell.

Elmondta, hogy a képviselő-testület egyhangúan elfogadta a 100 millió forintos hitelkeret felvételét, de azt megbeszélték, hogy minden egyes pályázatot, amit be akarnak adni, külön majd megtárgyalják, egyesével.

A költségvetésbe bele tettek egy csomó dolgot, polgármesternek kötelessége, hogy végrehajtsa. Pont abból volt a probléma, hogy közvetlenül a pályázatok elküldése előtt sem volt kikérve a képviselő-testület véleménye.


Ezek szerint ez nyilván rendben van, de ez így a jövőben ne forduljon többet elő.


Közölte, hogy ugyanez volt a könyvtár esetében is, most látták a könyvtár…, ugyan ez volt az út esetében is, amit akkor kértek be. A válasz nem lehet az, hogy de hát itt van, a hivatalban meg lehet nézni, mert a végén még az is kiderül, hogy oda is engedélyt kell kérni. Nem. Azt be kell hozni a testületi ülésre, mert az ledokumentált dolog, jegyzőkönyvbe fog kerülni, és akkor félre értés nem lesz.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy nem akarja a jegyző úr érdemeit kisebbíteni, mert tényleg nagyon korrekt anyagot tett le az asztalukra, de az elmúlt napokban elég sokat beszélgettek ezekről a dolgokról, főleg amik most az asztalon vannak. Megkérdezte, jegyző úrtól, hogy jól emlékszik-e?
Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Közölte, hogy így van.

Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, hogy az együtt dolgozás lehetősége arról szól, hogy megkérdezik a véleményüket, mindenkinek vannak véleményei vagy rosszak, vagy jók. …


Ezekről a dolgokról folyamatosan beszélgettek, átszervezték a liget képét stb. Mindenki tegye meg ezt, és utána vessék össze, hogy valójában mi lenne a jó.


Úgy gondolja, hogy azért szerződött az önkormányzathoz10 évvel ezelőtt képviselőnek, hogy ezt megtehesse. Addig, amíg a véleményére nem kíváncsi senki, és nagy ívben kikerülik, megkerülik, és olyan döntések születnek 10, 20, akárhány millió forintos nagyságrendben, erre nagyon jó példa volt, hogy a múltkori testületi ülésen érdekesség képen elhangzott, mintegy dicsekvés képen, hogy a könyvtár épület felújításának és átépítésének tervdokumentációja az illetékes szakhatóság előtt van már pecsételésre és aláírásra úgy, hogy a képviselő-testület egyetlenegy tagja, egyetlen lapját, oldalát, számadatát, részletét nem látta. Azt hiszi, hogy magáért beszél ez a dolog ismételten.

Szeretné azért hozzátenni, hogy 23 millió forintos döntés van a háttérben úgy, hogy senki nem tudta, hogy melyik falat bontják, hova tesznek ablakot, ajtót, mi lesz benne, mire használják és alkalmas-e arra, vagy nem alkalmas.

Elmondta, hogy ezek nem kitalációk, ezt higgyék el, ezek tények. Azért hozta ezt most föl, hogy beszéljenek róla, mert egymás között ugyan elég sokat beszélnek erről, de ez nem elég.

Mong Miklós képviselő: Megkérdezte, hogy ez nem törvénytelen?

Határ Zoltán alpolgármester: Közölte, hogy nem tudja, de ezzel a részével nem is akar foglalkozni, számára etikai kérdések merülnek föl, ezért mondta a bizalmatlansággal kapcsolatos véleményét.

Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Megköszönte a dicsérő jelzőket. Elmondta, hogy mindig ki kell hangsúlyoznia, hogy ez egy csapat munka, tehát akkor, amikor előterjesztéseket látnak az a munkaszervezet érdeme és nem kizárólagosan az övé.

Az elhangzott felvetésekkel kapcsolatban elmondta, hogy a polgármester úrral szembeni bizalmatlanságról volt szó, és kérdés irányult arra is, hogy esetlegesen nem születnek-e törvénytelenségek az önkormányzatban, illetve az önkormányzati jogok mennyiben csorbulnak.


Közölte, nyilvánvaló, hogy mindannyian tudják, az önkormányzati gazdálkodásnak megvan a nagyon szigorú szakpontja (?), és az aktuális éves kiadásokat és bevételeket alapvetően befolyásolja, hogy milyen költségvetést fogad el a községi önkormányzat képviselő-testülete.


A jelenlegi költségvetési rendeletben a képviselő-testület úgy tartotta és úgy látta jónak, hogy nagyon széles döntési lehetőségekkel ruházza fel a település polgármesterét, és ennek megvannak a saját okai, nyilvánvaló, hogy a jelenlevők közül, senki nem tölt napi 10-12-16 órát a munkaszervezettel a hivatalban.

Közölte, hogy mindenképen változtatni kell, és meg kell tenni mindent, hogy ez a jövőben úgy történhessen, hogy a képviselő-testület ténylegesen gyakorolhassa a képviselői jogviszonyukból származó jogaikat.


Felhozódott a ló és a szekér példája. El kell, hogy mondja, sajnos saját keserű tapasztalatából nagyon jó ismeri azt az esetet, amikor az ember egy bizonyos feladat megvalósítására szemellenzősen fókuszál, és ilyenkor esetlegesen, hát bizony elszalad a döntést hozó politikai testület mellett.


Elmondta, hogy a költségvetési rendelet nagyon sok mindenre lehetőséget biztosít, ugyanakkor minden egyes határozat vonatkozásában egyedileg a képviselő-testülettel meg kell ütköztetni, tehát, akármilyen átruházott hatáskörökről légyen szó, teljes mértékben a képviselő-testület nem megkerülhető, és ez így is van rendjén.


Nyilvánvaló, hogy a képviselő-testületet képbe kell hozni, és ebben a munkaszervezetnek megvan a maga felelőssége.

Őszintén szólva elmondta, hogy nagyon szeretné kérni a képviselőket, hogy az önkormányzati intézményeket nyugodtan látogassák, ott amennyiben bárkinek, bármilyen kérdése van, alanyi jogon fognak választ kapni, hiszen mégiscsak majdnem 3000 ember által megválasztott képviselő-testületről van szó.
Semmiképpen nem tartja célszerűnek azt, hogy a maga részéről bármilyen korlátozásokat bevezessen, ha bárki felé fordul, - a lakosságra ugyanígy irányadó -, hiszen ami ma idáig lehangzott, az mind egy nyílt ülésnek az anyaga, mindenki, aki itt jelen van, mindenki, aki a faluban él, az országban él, aki az unióban él, a világon él, beletekinthet a jegyzőkönyvekbe, itt titkok nincsenek. Tehát, akinek kérdése van, az nyugodtan jöhet és kérdezhet, senki nem fog elutasításra találni.

Elmondta, nyilvánvaló, hogy le kell vonni a megfelelő konzekvenciákat. Itt arról esett szó, hogy bizonyos képviselői tagok nem tudnak időben értesülni dolgokról, vagy esetleg nem tudnak elfoglaltságaik miatt a képviselő-testület ülésein részt venni. Ennek a méregfogár ki lehet húzni azzal, hogy igyekszenek majd egy munkatervet összeállítani, amelyben legalább félévre előre kalkulálhatóak lesznek az ülések, x időpontot is meg lehet beszélni, ilyen téren is rugalmasságot kell, hogy tanúsítsanak.

Az is nyilvánvaló, hogy a megfelelő pályázati dokumentációkat, az ilyen jellegű iratanyagokat is, minden további nélkül meg fogják ismertetni a képviselő-testülettel, és mindig azon lesznek, hogy egyetlen egy olyan fázisból se maradjanak ki, aminek a továbblendítéséhez a képviselő-testület szavazata szükséges. A feladatuk összesen csak annyi, hogy alternatívákat próbáljanak meg a képviselő-testület számára fölvázolni, és úgy gondolja, hogy ez a – nem is ellentétnek nevezné -, hanem inkább ilyen párhuzamos egymás mellett elbeszélő kommunikációnak, ahol mind a két félnek bizonyítottan van igaza. Jogszerűtlenséget idáig nem tapasztalt, és reméli, hogy ezek után sem fog.

Zárszóként elmondta, hogy a képviselő-testület, ellentétben minden közhiedelemmel, legalábbis a saját munkarendjére, munkaszervezetére vonatkozóan egy olyan fajta autalitás, ami adott esetben kicsúcsosodhat abba is, hogy a meghozott döntéseket visszavonhatja, az átadott hatásköröket saját magának, saját hatáskörébe visszaveheti, tehát semmi sem megváltoztathatatlan.

Amennyiben a képviselő-testület úgy gondolja, hogy ezeken változtatni kell, akkor egy végig gondolt koncepció alapján szükséges, hogy ezeket a változtatásokat megtegye. Ha úgy gondolja a képviselő-testület, hogy a hatásköröket saját magához csoportosítja, a polgármester úr sem fog, és nem is tud ellene ágálni, hiszen a képviselő-testület többsége a 6 fő képviselő gyakorlatilag a képviselő-testület irányító hatósága.


Elmondta, arra kér mindenki, akinek bármilyen problémája, hozzászólása, véleménye van, az ne rejtse véka alá, nyugodtan jöjjön és forduljon vele elő, akár a hivatalban, akár máshol, senki nem fog ez elől elzárkózni.


Nagyon jó dolognak tartja azt, hogy pl. az alpolgármester úrral vagy akár a doktor úrral sikerült a héten már több ízben azon elgondolkodni, hogy pl. a Hősök ligetének a megoldási javaslatai alapján, milyen irányba lehetne elmozdulni.


Arra kérte a képviselőket, ha kiküldenek egy előterjesztést, hogy nyugodtan firkálják össze, rajzolgassanak bele, a saját elképzeléseiket próbálják meg benne kikristályosítani, hogy ezek valami egységes javaslatokban testet öltsenek. Ez most csak egy kis dolog, de gondoljanak bele, hogy a mai napon elfogadtak egy olyan határozati javaslatot, ami (pl. az AVOP) a vidék és a falu fejlesztésének egyik sarkalatos pontja lehet.

Nyilvánvaló, hogy ezeket nem a jegyzőnek kell kitalálni, a jegyző legfeljebb csak valamiféle elindulási alapot próbál adni, az úton a képviselő-testületnek végig kell menni, a döntést a képviselő-testületnek kell meghozni, és nyilvánvaló, hogy a költségvetési fedezetet is az önkormányzat képviselő-testülete határozza meg.


Elmondta, hogy nem érez itt igazán nagy problémákat, hanem az egész eddigi 2 vagy 3 órás testületi ülésen folyamatosan arról beszéltek, hogy van pénz, csak abban nem tudnak osztozkodni, hogy mire is kellene. Kéri, hogy prioritásokat jelöljenek meg, hogy milyen irányba lehessen elindulni, ebben ők maximálisan partnerek.

 A polgármester úr a napi munkája során is látja, hogy mik azok az irányok, amiken el lehet indulni. Ha most csak ez a három pályázat az, akkor csak ez a három pályázat, de mindenkinek lehetőségei, esélyei, jogai és kötelességei vannak, hogy ezekben a folyamatokban tevékenyen részt vállaljon, és a folyamatokba beleszóljon.

Mindenki csak bátorítani tud arra, hogyha ilyen jellegű ambícióik vannak, ezeket egyáltalán ne rejtsék véka alá. Megköszönte, hogy meghallgatták.
Határ Zoltán alpolgármester: Nagyon örül annak, hogy van az aparátban egy olyan ember, aki a békebíró szerepében is nagyon jól megállja a helyét. Megköszönte a jegyző úrnak amit elmondott, és közölte, hogy minden úgy igaz, ahogy elhangzott, de azzal együtt a problémák továbbra is élnek és valósak.

Közölte, hogyha az ülésnek ezt a részét lezárták, akkor volna még egy javaslata, amit szeretne a képviselő-testület elé terjeszteni.


Megkérdezte, lehetséges-e az, hogy még ezen a héten szerdán este 19,00 órás időponttal egy rendkívüli testületi ülés összehívására kerüljön sor, megvitatni és módosítani az elfogadott költségvetési rendeletet. Mi szükséges ehhez?

Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Elmondta, abban az esetben, ha a bizottság, vagy a képviselő-testület egy meghatározott hányada ezt támogatja, és ha a minősített többség megvan, onnéttól kezdve oka fogyott. Tekintve, hogy a képviselő-testület elnöke a polgármester úr, nála kell az ilyen jellegű kezdeményezést beadni, hogy a kérést vetesse napirendre és szerdán 19,00 órára az ülést hívja össze.

Határ Zoltán alpolgármester: Megkérdezte, hogy nem lehetne erről most szavazni, vagy mindenképen írásban kell beadni?

Szűcs Józsefné képviselő: Közölte, hogy írásban kell beadni, és 3 nappal előtte.
Dr.Udvarhelyi István Gergely jegyző: Elmondta, hogy ezek a garanciális szabályok, amelyek az SZMSZ-ben benne foglaltaknak, tehát az, hogy egy bizonyos intervallummal előtte kell kezdeményezni, az pontosan azért van, hogy a munkaszervezet megpróbálja a lehető legjobb módon előkészíteni a változtatásokat.

Jelezte, hogy a héten még egy ajánlatot is meg kell beszélni.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy összehívja szerdára a testületi ülést, ha konkrét javaslat van a költségvetés módosítására.

Szűcs Józsefné képviselő: Felolvasta a sürgősségi indítvány szabályait.

Heiter Tamás polgármester: Közölte, hogy most szóban összehívja a testületet szerdára, nyílt ülésre, mivel a költségvetésről lesz szó.

Határ Zoltán alpolgármester: Megköszönte a polgármester úrnak és megjegyezte, hogy ez így korrekt.

Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy kiragadva a jegyző úr azon mondatát, hogy a polgármester nem követett el törvénytelenséget, a lelkiismerete teljes egészében………


Az utóbbi időben, egyéb okokból, valóban hiányosságok mutatkoztak a képviselő-testület tájékoztatásában. 

Azokat, amiket a képviselő társai fölvetettek, felírta, meg fogja szívlelni, neki a településért kell dolgoznia, eddig is azt tette.


Kétségtelen, vannak a feladatellátásában hibák is, ezek felszínre kerültek, ki fogja őket küszöbölni.
Határ Zoltán alpolgármester: Megköszönte, tudomásul vette, hogy így reagált rá a polgármester úr.
6. Könyvtár épületének felújítása, átalakítása (Közkincs-program) 
Határ Zoltán alpolgármester: Elmondta, szeretné tájékoztatni a tisztelt jelenlevőket, és utána fordulna a képviselőkhöz, hogy vitassák meg az elhangzottakat.


A pillanatnyi helyzet az, hogy kiíródott egy úgynevezett Közkincs-program, amit a Kulturális Minisztérium írt ki. Ennek egyetlen egy hátul ütője van, hogy ez egy olyan pályázat, ahol egyetlen fillér pályázati pénzt nem lehet nyerni. 

Amiben lehet nyerni az az, hogy x összeget fel lehet venni kamatmentes kölcsönként. Az önkormányzat esetében 20 millió forint kamatmentes kölcsönt lehet fölvenni. Megjegyezte, hogy ez a pályázati anyag is már elküldésre került. 

Közölte, arról szeretne vitát nyitni, újra beszélni, szavazni, hogy ezt hogyan lehetne visszahívni, hogyan lehetne megváltoztatni.

Ezt a 20 milliót az utolsó fillérig vissza kell fizetni és van még hozzá közel 3 millió forint önrész is. Tehát 23 millió forintos beruházásból megvalósulna egy olyan épület együttes, ami a jelenlegi könyvár-posta épületet foglalja magában, azzal a változtatással, hogy a posta kiköltözése után, adottságoknak megfelelően a terek egybe nyitódnak illetve átszerveződnek. 
Ott maradna a könyvtár helyiség, maradnak egyéb különböző kisebb helyiségek, amik különböző foglalkoztatók lennének, és a jelenlegi kultúrház, (Művelődési Otthon) mint funkció megszűnne, ugyanis ez az épület azzal a szándékkal kerülne átépítésre, hogy ott lenne a kultúrház is.
Közölte, nem tud azzal egyet érteni, hogy – azon túlmenően, hogy nem tudott a tervekről, nem látta stb. – hogy most 23 millió forintot ráköltenek erre az épületre, lesz egy könyvtár, ami eddig is volt, és lesz egy nagy terem, ahol a legjobb esetben 60 embert lehetne leültetni, színpad nélkül, ez sima, snassz, egyszerű terem lenne.

Bár sajnos az utóbbi idők érdektelensége egyre inkább ebbe az irányba mutat, hogy sajnos elég lenne a 60 fős terem is. Ha évente egypárszor szükség lenne arra, hogy 100-150 embert be kellene ültetni egy-egy alkalomra, vagy netán valaki az unokája szereplését akarja megnézni a színpadon, akkor had lásson belőle valamit.

Megvan róla győződve, hogy az épület ebben a formában, ahogyan a tervben szerepel, nem tölti be azt a funkcióját, hogy kultúrotthon, a falu Művelődési Háza legyen.
Egyrészt a pénzügyi konstrukció számára abszolút elvetendő, másrészt azt mondta, hogy várjanak fél-egy-másfél évet, és lehet, hogy lesz majd egy olyan pályázat, ahol – kultúrház felújítására, vagy kultúrközpont építésére – lehet 10-15-20 millió forint pályázati pénzt nyerni, amit nem kell visszafizetni, valamennyi önerő biztosításával, már abból lehetne valamit lépni.

Javasolta, gondolják végig, hogy a jelenlegi kultúrház - 20-30 milliós nagyságrendben gondolkodva – nagyon látványosan föl lehetne újítani.

Javaslatot tett a felújításra és módosításra, miszerint el lehetne helyezni a könyvtárat a kultúr épületének másik részében, galériát is lehetne építeni, a számítógépes és gyermek programokat oda föl lehetne vinni, valamint a két épületszárny közé a sarokban télikert szerű , fa szerkezetes, zárt részt lehetne kialakítani a fal melletti üvegfolyosóval, melyen keresztül lehetne elérni az illemhelyiséget. 
A sarokban levő részben, amihez kapcsolódik a tűztorony, ki lehetne alakítani egy kávézó helyiséget, vagy bármi más közösségi helyiséget, ami szervesen kapcsolódik a toronyhoz. A torony tetején még kávézó asztal is elfér, ahonnét szép kilátás van a falura, turisták is szívesen látogatnák.
Kérte, gondolják át ezt a lehetőséget.

Szűcs Józsefné képviselő: Közölte, ebben teljesen egyetért az alpolgármester úrral, ez jó ötlet lenne a ma megszavazott pályázati lehetőségre. Mivel a torony műemlék jellegű épület, egy faluközpontot lehetne ott kialakítani, a jelenlegi könyvtár helyére pedig egy szálláshelyet, ahol a festőtáborosokat stb. el tudná szállásolni az önkormányzat.

Határ Zoltán alpolgármester: Közölte, ha az előző álláspont szerint maradnak, és a könyvtár épületébe kerül a kultúrház, akkor ez az épület oka fogyottá válik, holott, ez a terület, ezzel az épületegyüttessel a falu legértékesebb helyén van, de ezt az értékén soha nem lehetne eladni, ezért soha senki nem fog annyi pénzt adni, amennyi a lovasberényieknek ér. Hosszú távon ez meggondolandó.
Dr. Varga László képviselő: Megjegyezte, hogy kb. 15-18 alkalommal van a kultúrban összejövetel. Elmondta, hogy nem túl nagy, de a falukarácsonyt, nyári rendezvényeket meg lehet tartani a szabadban, de eső esetén a kultúrházban jelszóval voltak meghirdetve. Közölte, hogy a könyvtár épületénél ezt nem tudnák megrendezni, mivel nagyon fontos a területnagyság a különféle bálok megrendezése miatt.
Heiter Tamás polgármester: Összegezte, hogy az egyik javaslat arra irányult, hogy az elmúlt testületi ülésen a képviselő-testület egy határozattal csatlakozott ahhoz az (Közkincs-programhoz) elképzeléshez, hogy a könyvtár épülete felújításra kerül, és valójában egy épületbe hozott közösségi térként fog működni a könyvtár, illetve a kultúrcentrum, ezt a döntést vissza kívánja vonni az alpolgármester úr.

Határ Zoltán alpolgármester: Közölte, hogy igen, ez a határozati javaslata. Javasolta még, hogy az általa elmondott jövőképben illetve kiegészítéseiben gondolkodjanak.
Heiter Tamás polgármester: Elmondta, hogy az épület Rákóczi utca felőli frontja, ha jól tudja, életveszélyesen süllyed, amiket oda be kívánnak vinni, nagymértékben kérdéses, hogy működni fog-e. 
Úgy épült ehhez az épülethez a vizesblokk, hogy a mai napig nincs olyan élő ember, aki meg tudná mondani, hogy a szennyvíz hová folyik el. Erre pillanatnyilag semmifajta korrekt válasz illetve magyarázat nincsen, tehát bajos lenne ide a könyvtár funkcióját áthozni.

Közölte, hogy a könyvtár jelenlegi homlokzatát mindenféleképpen föl kell újítani, így nem maradhat.


Szavazásra tette fel az alpolgármester úr javaslatát, aki azzal egyetért, hogy visszavonja a képviselő-testület a Közkincs-programmal kapcsolatos határozatot, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 7 igen szavazattal és 3 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének

                              127./2005. (VII. 18.) számú határozata 

Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériuma és a Magyar Fejlesztési Bank által indított Közkincs-programban való            részvételhez a pályázati önrész biztosításáról szóló
109./2005. (VI. 30.) számú határozat visszavonása

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete a Nemzeti Kulturális Örökség Minisztériuma és a Magyar Fejlesztési Bank által indított Közkincs-program pályázaton való részvételt nem támogatja, ezért a 109./2005.(VI. 30.) számú határozatát visszavonja.
Utasítja a polgármester a szükséges intézkedések megtételére.
Felelős: Heiter Tamás polgármester

Határidő: azonnali
Heiter Tamás polgármester: Kérte a képviselő-testület felhatalmazását arra, hogy a könyvtár épületén a homlokzatot leverethesse, és mivel a homlokzat felmérése mérnöki munka, - - ennek lesz ellenértéke is, nem várhatják el senkitől sem, hogy ingyen dolgozzon – kérjen árajánlatokat mérnöki cégektől erre a munkára.

Az ajánlatokat aztán meg kell tendereztetni, hogy ki végzi el, és kivitelezőt kell majd választani.

A képviselő testület egyetértett azzal, hogy a polgármester a könyvtár épületén a homlokzatot leverethesse és hogy árajánlatokat kérjen mérnöki cégektől erre a munkára.

Heiter Tamás polgármester: Más nem lévén a nyílt ülést bezárta.

K.m.f.

           Heiter Tamás                                                                          Dr.Udvarhelyi István


  polgármester                                                                                   jegyző

Jegyzőkönyv hitelesítők:



      Mong Miklós  

                   

          Vereckei Lászlóné



       képviselő                                                                               képviselő
