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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Az ülést hangfelvétel rögzíti
Készült: Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. február 25. napján 19,00 órakor  a  Polgármesteri Hivatalban megtartott nyílt üléséről.  

Jelen vannak: Schieder László polgármester, Németh Mária alpolgármester, Csoknyai Pál, Farkasné Szoboszlai Aranka, Horváth László, Gécs Zoltán, Lagler István, Nagy Zoltán, Dr. Szendrei Attiláné képviselők 

Dr. Koncz László jegyző

Németh Mária alpolgármester: Közli, mivel ő hívta össze a testületi ülést, így magához ragadná a szót és szeretné elmondani a tegnapi nap történéseit. Gondolja, mindenki előtt világos, hogy tegnap itt a Lovasberényi önkormányzat épületében egy kihelyezett bírósági meghallgatás történt, amin részt vett Schieder László úr a jogi képviselőjével, Dr. Kozma Tamás bíró úr egy jegyzőkönyvvezetővel, és a „Lovasberény község önkormányzatát pedig én képviseltem”.
Elmondja, ez egy 9,00 órától 11,30 óráig tartó igen kemény eljárás volt, mondhatom, hogy egy teljes bírósági meghallgatás volt. Nehogy olyan téves információk kerüljenek a faluba, vagy már a sajtóban többé-kevésbé meg is jelent, ezért szeretném elmondani, hogy ez a kihelyezett bírósági meghallgatás megszüntette azonnali hatállyal Schieder úr foglalkoztatási jogviszonyának a felfüggesztését, vagyis munkába állhatott tegnaptól. De, a Fegyelmi eljárás lefolytatása továbbra is fenn áll. Tehát, polgármesterként működhet, mert a bíró úgy vélte, hogy képes, és hajlandó a törvényeknek megfelelően együtt működni a Fegyelmi Bizottsággal, annak azonban nincs törvényi akadálya, hogy ismétlődő súlyos szembeszegülés, vagy más fegyelmi eljárás érdekét sértő magatartás esetén a Fegyelmi Bizottság újból indítványozza a felfüggesztését, és ehhez nem is kell már bíróság, és ez végig tarthat, természetesen csak a fegyelmi határozat kihirdetéséig.

 „És még a bíró úr figyelmeztette szóban Schieder urat, hogy a jövőben tartózkodjon az ilyen, és ehhez hasonló – nem részletezem – ezekhez a törvénytelenségekhez hasonló, amit a  Fegyelmi Bizottság összefoglaló jelentése tartalmaz, amit tartalmaz, hogyha nem képes elfogadni szintén szó szerint olvasom, az öntörvényű személyiségétől indíttatva azt, hogy a testület ő felette áll, nem képes elfogadni a testület döntéseit, határozata ellen cselekszik, akkor nincs más hátra, mint mondjon le. Mi ehhez tartjuk magunkat. Természetesen polgármester úr, Schieder úr továbbra is polgármesterként dolgozik, hiszen a bírói döntés ezt mondta ki. Tudomásul vettük.

Felkérte a Fegyelmi Bizottságot, hogy folytassák tovább a fegyelmi vizsgálatot, és a döntésről tájékoztatást kének.
Elmondja még, hogy van egy napirendi pont a kis VUK focistákról, hogy szíveskedjen előre venni, ne kelljen várakoznia Bercsényi úrnak. „Köszönöm.”

Schieder László polgármester: Tisztelettel köszönti Lovasberény állampolgárait, akik megjelentek a mai testületi ülésen, köszönti az alpolgármester asszonyt, köszönti a testület tagjait és jegyző urat.

Elmondja, hogy az alpolgármester asszony ismertette a tegnapi kihelyezett bírósági határozatot. Tekintettel arra, mivel úgy tapasztalja, hogy az alpolgármester asszony szóbani beterjesztése nem teljes körű, ezért indítványozta, hogy legyen kedves felolvasni a bírói döntést teljes egészében, és nem kiragadni belőle 2. 3. pontot.

Németh Mária alpolgármester: Elmondja, azért volt ez a meghallgatás, mert nem volt teljes körű, és tiszta képet szeretett volna látni a bíró erről az egész fegyelmi eljárásról. De, a bíró nem azért volt itt, hogy ő döntsön ebben a fegyelmi ügyben, ezt többször kihangsúlyozta, őt nem érdekelte az, hogy konkrétan itt az ügyek hogy s mint, civakodunk idéző jelben egymással, ő csak azért volt itt, hogy megállapítsa, hogy a polgármester dolgozhat-e, visszahelyezhető-e az állásába erre az időre, amíg a Fegyelmi Bizottság tart.
Felolvasta a Fejér megyei Bíróság végzését melyet a jegyzőkönyv 1 számú melléklete tartalmaz.
Schieder László polgármester: Megállapítja, hogy 10 fő képviselő testületi tagból 9 fő testület van jelen. Az ülést folytatja.

Ismerteti az alábbi napirendi pontokat:

1. Civil szervezetek pályázatainak elbírálása

2.    Református Egyház  támogatásának ügye  

3.    Szennyvíz pályázat ügye

4.    Székesfehérvári Többcélú Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása

5.    Jogsegély szolgálat felállítása 

6.    Berkes Béla ingatlan vételi ügye

7.   Gyepmesteri tevékenység megvitatása Alpha-Vet Állatgyógyászati Kft.

8.   Sportcsarnok ingyenes használatának kérése VUK-7 utánpótlás részére  

9.   D-árok 2008. Kft. kérelmének megvitatása

       Zárt ülés: 

       Szociális ügyek

Schieder László polgármester: Kéri a testület tagjait, hogy a beterjesztett napirendi pontokat fogadják el
Németh Mária alpolgármester: megjegyzi, látja, hogy a falu lakói szinte teljes mértékben ugyanazok vannak itt, akik az elmúlt ülésen itt voltak, és csak magyarázatképen szeretné közölni, hogy akkor is napirendi pont volt a D.-árok ügye, amit akkor levettek a napirendi pontok közül, azzal az indokkal, hogy peres eljárás alatt lévő ügyről nem döntenek. 

Közli, hogy a polgármester úr visszavonta a feljelentését a képviselő-testület ellen, így most tudnak ez ügyben szavazni. (Tegnapelőtt vonta vissza a feljelentését)

Nagy Zoltán képviselő: Kéri, hogy vegyenek fel még egy napirendi pontot, mivel a „F.M. Bíróság az önkormányzathoz írt egy végzést, tehát, felhívja a figyelmünket, hogy 8 napon belül nyilatkoznunk kell arra vonatkozóan, hogy van-e perköltség és igénye a felperessel szemben.” Ezt szeretné egy napirendi pontként megtárgyalni. Van perköltség igény, ezt kellene megvitatni.
Németh Mária alpolgármester: Újból jelzi, vegyék első napirendi pontba a sportcsarnok díjmentes használatát, ami a 8. napirendi pontban szerepel.
Dr. Koncz László jegyző: Egy újabb napirendi pont felvételét javasolja, mégpedig a Fegyelmi Bizottság összetételéről kellene határoznia a testületnek, tekintettel arra, hogy beérkezett két nyilatkozat elfogultság címén, lemondanak a fegyelmi bizottsági tagságról. Új tagokat kell választani és módosítani az előző határozatot.

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, a testület kérésének megfelelően a módosítással és a felvett napirendi pontokkal egyetért, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő napirendi pontokat fogadta el:

Napirendi pontok:
1.    Sportcsarnok ingyenes használatának kérése VUK-7 utánpótlás részére  
2.    Civil szervezetek pályázatainak elbírálása, Református Egyház  támogatásának ügye   
3.    Szennyvíz pályázat ügye

4.    Székesfehérvári Többcélú Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása

5.    Jogsegély szolgálat felállítása 

6.    Berkes Béla ingatlan vételi ügye

7.    Gyepmesteri tevékenység megvitatása Alpha-Vet Állatgyógyászati Kft.

8.    D-árok 2008. Kft. kérelmének megvitatása

9.    Perköltségi igény megvitatása

10.  Fegyelmi Bizottság tagjainak megválasztásáról szóló határozat módosítása

Zárt ülés: 

       Szociális ügyek

Schieder László polgármester: Jegyzőkönyvvezetőnek javasolja Varsányi Miklósné c. főmunkatársat, jegyzőkönyv hitelesítőknek, pedig Lagler István és Farkasné Szoboszlai Aranka képviselőket, majd szavazásra teszi fel.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal elfogadta a jegyzőkönyvvezetőnek Varsányi Miklósnét, hitelesítőknek, Lagler István és Farkasné Szoboszlai Aranka képviselőket. 

Schieder László polgármester: Bejelenti, hogy a testületi ülésen 5 lakos Boriné Ág Anna, Bori Lajos, Szili Tamás, Id. Szalkai István, és ifj. Szalkai István kíván hozzászólni a napirendi pontokhoz. Kéri, hogy a testület fogadja el a lakosság által bejelentett hozzászólási igényeket.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a testületi ülésen a hozzászólási igényt bejelentő lakosoknak megadja a szót.
1. Sportcsarnok ingyenes használatának kérése VUK-7 utánpótlás részére  
/Előterjesztést a jegyzőkönyv 2 számú melléklete tartalmazza/
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy a 6-8 éves korosztályú fiatalok számára edzéseket tartanának a sportcsarnokban, és kéri, hogy a testület ingyenesen bocsássa rendelkezésükre a sportcsarnokot.
Csoknyai Pál képviselő: Elmondja, megkereste őt a Bercsényi úr, maximálisan támogatja a kérést, mivel a sportcsarnok a felnövekvő lovasberényi gyermekeknek lett építve. Az a kérése, ha fizetős program van a sportcsarnokban, akkor egyeztetés után másként kell megoldani az edzéseket, előnyt élvez a fizetős program.

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi, aki egyetért a sportcsarnokot ingyenesen biztosítja, azzal a kitétellel, hogy nem zavarhatja az edzés a sportcsarnok fizetési programját, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
35./2009. (II. 25.) számú határozata 
VUK-7 utánpótlás részére a sportcsarnok térítésmentes biztosításáról
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete Bercsényi Miklós kérelmét megtárgyalva úgy dönt, hogy a VUK-7 utánpótlás részére, az általános iskola 1.,2., és 3. osztályos tanulókkal való foglalkozáshoz térítés mentesen biztosítja a sportcsarnokot minden szombaton 9,00 órától 11,00 óráig azzal a kitétellel, hogy nem zavarhatja az edzés a sportcsarnok fizetési programját. Ez estben egyeztetés szükséges.

Felelős: Schieder László polgármester

Határidő: folyamatos

2. Civil szervezetek pályázatainak elbírálása, Református Egyház  támogatásának ügye      
/Előterjesztést a jegyzőkönyv 3 számú melléklete tartalmazza/

Nagy Zoltán képviselő a Pénzügyi Bizottság elnöke: Elmondja, hogy a 18,00 órakor megtartott pénzügyi bizottsági ülésen néhányan megjelentek. Az önkormányzat 6 millió forintot tervezett a civil szervezetek támogatására 2009 évre. Tizenegy igény érkezett be, ezt megvitatták, ismerteti a bizottság javaslatát.

Ezt követően a beadott pályázatok részletesen megtárgyalásra kerültek.

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Római Katolikus Egyházközség 100.000.-Ft összegű pénzbeli és természetbeni közmunka támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
36./2009. (II. 25.) számú határozata 
                       a Lovasberényi Római Katolikus Egyházközség támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Római Katolikus Egyházközség részére.

A támogatás összege 100.000 Ft. 

· Támogatás célja: Kodály Kórus szerepeltetése
· Gyerekek nyári táboroztatása
· Falu karácsony megrendezése
A Katolikus régi temető rendbetételét az Önkormányzat közmunka megszervezésével biztosítja.

A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Nyugdíjas Klub 100.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
37./2009. (II. 25. ) számú határozata 
                                          a Lovasberényi Nyugdíjas Klub támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Nyugdíjas Klub részére.

A támogatás összege 100.000 Ft. 

· Támogatás célja: Kulturális és szabadidős programok szervezése lebonyolítása
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Hetednapi Adventista Egyház Lovasberényi Gyülekezete 100.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 7 igen szavazattal és 2 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:

   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
38./2009. (II. 25.) számú határozata 
                       a Hetednapi Adventista Egyház Lovasberényi Gyülekezete támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a  Hetednapi Adventista Egyház Lovasberényi Gyülekezete részére.

A támogatás összege 100.000 Ft. 

· Támogatás célja: Ifjúsági zenei tábor szervezése 
· Nyári kézműves tábor szervezése
· Egészségügyi programok szervezése 
. / .
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Faluvédő Polgári Kör 150.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, valamint tánccsoport 300.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
39./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                          a Lovasberényi Faluvédő Polgári Kör támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Faluvédő Polgári Kör részére.

A támogatás összege: 150.000 Ft. 

· Támogatás célja: Faluház táborok rendezése
· Faluház rezsiköltsége
A támogatás összege: 300.000 Ft.
· Tánccsoport Erdélyi vendégszereplés költségeinek fedezése
· Tánccsoport részére új fellépő ruhák vásárlása
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal   
Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Református Egyházközség 2,1 millió forint összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
Kéri jegyzőkönyvbe rögzíteni, hogy a kért összeg és a megállapított támogatás különbözete a 460.000.-Ft a következő évben betervezésre kerül.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
40./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                       a Lovasberényi Református Egyházközség támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. ( II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Református Egyházközség részére.

A támogatás összege 2.100.000 Ft. 

· Támogatás célja: Épület felújítási, tatarozási munkálatok költségeinek kiegészítése
· A falu közösségének kulturális, lelki, hitéleti fejlődésének erősítése
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberény Község Polgárőrsége 300.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 8 igen és 1 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:
   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
41./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                          a Lovasberény Község Polgárőrsége támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberény Község Polgárőrsége részére.

. / .
A támogatás összege 300.000 Ft. 

· Támogatás célja: Közbiztonsági és bűnmegelőzési feladatok ellátásának költségei  
· Járőr gépkocsi üzemeltetési költségei 
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Testedzők Egyesülete 1,7 millió forint összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 7 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 1 tartózkodással a következő határozatot hozta meg:
   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
42./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                          a Lovasberényi Testedzők Egyesülete támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Testedzők Egyesülete részére.

A támogatás összege 1700.000 Ft. 

· Támogatás célja: Versenyeztetés megszervezése lebonyolítása, 
· Tornák megrendezése
· Karbantartási munkálatok és üzemanyagköltség 
Az épület körüli parkosítás elvégzését az Önkormányzat közmunka megszervezésével biztosítja.

A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Barátság Horgászegyesület 20.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
 Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
43./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                       a Lovasberényi Barátság Horgászegyesület támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Barátság Horgászegyesület részére.

A támogatás összege  20.000 Ft. 

· Támogatás célja: Horgászverseny lebonyolítása 
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Feleki Sándor Alapítvány a Lovasberényi Oktatásért alapítvány 100.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 8 igen szavazattal és 1 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:
 Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
44./2009. (II. 25.) számú határozata 
                             a Feleki Sándor Alapítvány a Lovasberényi Oktatásért támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Feleki Sándor Alapítvány a Lovasberényi Oktatásért alapítvány részére.

A támogatás összege 100.000 Ft. 

· Támogatás célja: Iskolai rendezvények lebonyolításához szükséges erősítő és hangtechnikai berendezések vásárlása 

A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Izraelita Temetőért Alapítvány természetbeni közmunka végzéssel támogatja, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg
   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
45./2009. (II.25.) számú határozata 
                                  a Lovasberényi Izraelita Temetőért Alapítvány támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Izraelita Temetőért Alapítvány részére  az alábbiak szerint.

Az Önkormányzat közmunka megszervezésével biztosítja az Izraelita temető rendben tartását, cserje irtását, négyszeri kaszálását.

Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki egyetért a Lovasberényi Óvodáért Alapítvány  50.000.-Ft összegű pénzbeli támogatásával, kézfelemeléssel jelezze.
A képviselő-testület nyílt szavazással, 8 igen szavazattal és 1 tartózkodással a következő határozatot hozta meg:
   Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
46./2009. (II. 25.) számú határozata 
                                          a Lovasberényi Óvodáért Alapítvány támogatásáról
Lovasberény Önkormányzata Képviselő-testülete az 1/2005. (II.15.) számú rendelet 3. szakasz (1.) bekezdésében foglaltak alapján, támogatást nyújt a Lovasberényi Óvodáért Alapítvány részére.

A támogatás összege 50.000 Ft. 

· Támogatás célja: gyermeknapi műsorok szervezése
A támogatási összeg elszámolásának határideje: a felhasználástól számított 90. napjáig, de legkésőbb tárgyévet követő év január 31. napjáig esedékes.
Felelős: polgármester

Határidő: azonnal

3.Szennyvíz pályázat ügye
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy évek óta visszatérő probléma a szennyvízhálózat és a szennyvíztisztító telep építésére pályázat beadása. Többször volt már napirenden. Ahhoz, hogy a testület megnyugtatóan tudjon dönteni, az, hogy milyen pályázatot akar támogatni, ahhoz ismételten elő kellene venni a már korábban elkészített pályázatot és azt is meg kellene vitatni.
Meghívta a szakértő urakat a Gálos úrral együtt erre a testületi ülésre, hogy az akkor elkészített pályázatot tudják-e aktualizálni, illetve beadható-e úgy, hogy érdemben lehessen pályázni. Felkéri Ádám Lászlót, hogy mondja el röviden milyen határidővel, milyen feltételekkel lehetne megcsinálni az aktualizálását és a beadását.

Ádám László Veszprémber Rt. részéről: Elmondja, hogy korábban hazai forrásból volt lehetőség a szennyvízcsatorna beruházások támogatására, tavalyi évtől UNIÓ-s forrásból biztosítható. Lovasberénynél a 3-5 évvel korábbi években 1 milliárd körüli összegnél állt meg a beruházás tervezett költsége, a teljes település csatornázása illetve Lujza Major szennyvízcsatornázása és a két rész között egy önálló szennyvíz tisztítótelep műszaki tartalma került megrendezésre, ennek van engedélye, még a mai napig is, ami mostanában le fog járni.
Tavalyi évtől ez a rendszer változott, a nagyságrendje ez most kb. kb.1,2 milliárd és 1,5 milliárd között van ezt aktualizálni kell, a Környezetvédelmi Minisztérium által kiírt KEOP pályázatban volt már tavaly is lehetőség, illetve lesz az idén is lehetőség erre pályázni. Ígéret szerint áprilisban benyújtható lesz.

Elmondja, hogy ez egy kétfordulós pályázat. Az I. fordulóban egy előzetes megvalósíthatósági tanulmányt kellett benyújtani, melyben 3 változatot kellett bemutatni. 
Abból be kellett mutatni azt a legoptimálisabbat, ami mind műszaki megvalósítás, mind a fenntarthatóság üzemeltetés szempontjából a legmegfelelőbb. 
Korábban a hazai támogatási rendszerben ezek már valamilyen formában ki voltak már dolgozva, csak ezeket aktualizálni kell. 
A beadáshoz testületi határozat kell, illetve az első fordulóhoz a beruházási összegnek a 2-3%-os részére kell saját forrásrészt vállalni. KEOP-nál a támogatás aránya 85%-os UNIÓS támogatási forrás és 15%-os saját forrás részt kell biztosítani… Létezik önerő kiegészítő alap, amire lehet pályázni.
Elmondja, hogy a II. forduló beadása az első fordulót követően – nem akar időpontot mondani, de - kb. durván 1 év időtartam, itt már a kivitelezők kiválasztása, szükséges tender dokumentáció illetve szervezetek fölállítását kell megvalósítani. Kötelezően elő vannak írva projekt menedzser, közbeszerzési szakértő, piáros megvalósíthatósági tanulmánykészítő. Különböző esélyegyenlőségi mutatókat kell fölvállalni stb. 
A támogatható műszak tartalommal kapcsolatban elmondja még, hogy támogatják a szennyvíz-tisztítótelepet, a csatorna- hálózatot, a házi bekötéseket a tisztítócsonkig, hogyha van házi átemelő, akkor azt is. 

Nem támogatják az üres ingatlanoknak a bekötés kiépítését, - ezek saját forrásból valósíthatók meg –, a szennyvíz-csatornák által érintett utaknak a teljes körű helyreállítását. Sávos helyreállításoknak az aszfaltozását azt igen…. 

Most már az ÁFA körét szabályozták, a beruházás folyamán visszaigényelhetővé válik, ez előnyös az önkormányzatnak. Úgy gondolja mindenképen célszerű elindulni a pályázaton… 

Annyit tudnak vállalni, hogy a pályázatokat formailag, tartalmilag összeállítják, hogy nyerő pozícióba kerüljön, de hogy sikeres legyen, ahhoz sok egyéb kell. Korábban is úgy volt, hogy a díjazásuk csak akkor élt volna, hogyha sikeres a pályázat, nem is érvényesítettek, mert nem voltak sikeresek a pályázatok, forráshiány miatt a pályázatot elutasították sajnos.
Szili Miklós lovasberényi lakos: Elmondja, a vízjogi engedély hosszabbításának lesz költsége, ha jól emlékszik 150.000.-Ft.  Nem lenne szerencsés, ha pont a pályázat beadásakor járna le pont a vízjogi engedély érvényességi határideje.
Gálos László lovasberényi lakos (volt polgármester): Elmondja, korábban is támogatta ezt a programot egységként, tehát a szennyvízhálózat és a tisztítónak a megépítését, egyszerre megvalósítani. Úgy látja, el kellene gondolkodnia a képviselő-testületnek azon, hogy nem volna-e célszerű megbontani. Elsődlegesen a tisztító megépítése lenne. Hálózat megépítése olyan járulékos költségeket von maga után, aminek nem látják hirtelen, hol van a vége. 
Szili Miklós lovasberényi lakos: Elmondja, már többször átbeszélték ezt a témát. Ez a mű nem alkalmas szippantott szennyvíz föloldására, csak egy kiegészítő műtárggyal. …

Lagler István képviselő: Megkérdezi, ha ezt így megbontják és csinálnak először tisztítóművet, utána a csatornát, akkor lehet-e kétszer UNIÓS pénzt igénybe venni, mert hogyha felét ebből megcsinálják a másik felét saját zsebből, akkor sehol nem lesznek...

Ádám László Veszprémber Rt. részéről: Elmondja, pénzügyi megvalósítást kell végezni. Problémának azt látja, hogy ez a mű későbbiek folyamán a nyers szennyvíz fogadására nem lesz alkalmas…












 
Gálos László lovasberényi lakos (volt polgármester): Elmondja, okvetlen politikai támogatást kell keresni mögé, itt a polgármesternek lenne egy hatalmas feladata.
Szerinte rossz a pályázati rendszer, mert rendkívüli költségeket ró a településre, magára az önkormányzatra, a polgárokra egy pályázat beadása, ugyanakkor teljesen bizonytalan, hogy ez a pályázat nyerni fog-e vagy sem.

Igazán célszerű az volna, hogy a magyar polgármesterek összefognának és valóban megkeresnék a Bajnait azzal a gonddal, hogy a magyar pályázati rendszert alakítsák ahhoz a helyzethez, amibe most jelen pillanatban az önkormányzatok vannak…..
Schieder László polgármester: Elmondja, nem szeretné megvonni a szót, tisztelettel és örömmel vették, hogy Gálos úr eljött ide és elmondja véleményét, de most ők többedik nekifutásból, kb. 6. alkalommal tárgyalják már a szennyvíz kérdésnek a megoldását. Tájékoztatatja a falu lakosságát, hogy a korábban elkészült terv, az, teljesen jó terv, azzal semmi probléma nincs. Egyedüli probléma az, hogy képtelenek voltunk sajnos forrást szerezni, nem tudtunk, valóban politikai és gazdasági támogatottságot élvezni, tehát magyarul nem tudtuk megvalósítani a beruházást. 
Elmondja, hogy tárgyalásokat folytatott az új rendszerű tervről, amit a falugyűlésen is előadtak azt, hogy milyen megoldások vannak. Ma egy KEOP-os pályázat elnyeréséhez 3 alternatívát kell megjelölni.

A minisztériumban elmondták, hogy bátran pályázzunk, a víztémára 85%-ot kap a falu, és az idén várhatóan 95%-ra emelik a pályázat támogatottságát. 
Első alternatíva, amit a maga részéről is elfogad, azt, amit korábban a szakemberek elkészítettek, tökéletesen jó, de egy a probléma, mint Gálos úr is mondta, miért nem adták be, mert egyet nem lehet beadni. 

Gálos László lovasberényi lakos (volt polgármester): Bocsánat, én nem mondtam ilyent.

Schieder László polgármester: Közli, hogy Gálos úr a múltkor is említette, amikor itt volt, hogy, miért nem adtuk be a pályázatot.

Gálos László lovasberényi lakos (volt polgármester): Újra közli, ő nem mondott ilyent.

Schieder László polgármester: Közli, jó, akkor lehet, hogy félreértés van, a lényeg az, hogy egy alternatíva megvan. A másik alternatíva –tervező mérnökök szerint - Lovasberény szakaszokra lenne osztva, ami azt jelentené, hogy 4-5 régióba, a Rovákja patak mellett lennének a kisebb tisztító művek.

A mérnök urak megnézték a falut, a vízügynél utánajártak annak, hogy mindenféle engedéllyel ez a rendszer tud működni. A költségeket tekintve a tapasztalat azt mutatja, hogy az első variáció másfél milliárdos, a szakaszos megoldás egy milliárd forint környékén megoldható…
A harmadik alternatíva az lehet, hogy kiépül teljesen a szennyvíz elvezető hálózat, és a hálózat után Fehérvárra a pátkai vezetéken keresztül be lehet bombázni az anyagot, megítélése szerint ez a falu számára a legdrágább…

A három alternatívát kell elkészíteni, abból azt kell elsőnek megjelölni, amit a képviselő-testület vagy a falu akar.

Csoknyai Pál képviselő: Elmondja, megkérdezte a tervező úrtól, mi történik a Rovákja patak mellé tervezett szennyvíztisztítóval, ha 7, 8, évente kiönt a patak. Meglepődve hallgatta, és azt mondta, akkor ő sem javasolja. 
Ennek az épülendő szennyvíz lerakónak referencia munkája az egész országban nem található.
Ádám László Veszprémber Rt. részéről: Három alternatívát kellett kidolgozni, ez ki is van dolgozva. Lett egy gravitációs rendszer saját teleppel, egy nyomott rendszer saját teleppel illetve meg lett vizsgálva, hogy az összegyűjtött gravitációs módon eljuttatva egy más vízgyűjtő rendszerbe. Ha jól tudja a Fehérvári csatlakozás volt vizsgálva. Ez ki van dolgozva, mindegyiknek gyakorlatilag elvi vízjogi engedélye volt, ezt az úgynevezett Vízgazdálkodási Tanács bírálta, ahol a környezetvédelem, a vízügy, az ÁNTSZ, a mérnök kamara, tehát, egy szakmai bizottság döntött, hoztak egy határozatot, és a döntés alapján született meg a létesítési vízjogi engedély. 
Jelen pillanatban a három alternatíva rendelkezésre áll, ennek csak a kidolgozás aktualizálását kell elvégezni. Szándék kell hozzá, hogy akarnak indulni rajta, vagy nem, ezt el kell dönteni.
Dr. Szendrei Attiláné képviselő: Megjegyzi, tehát a lényeg az, hogy ez a pályázat ha aktualizálva van, beadható egy márciusban induló pályázati rendszerben.

Horváth László képviselő: Elmondja, hogy Lovasberény lakói közül elég sokan kivették az Ltp. Megtakarításukat, amit el kezdtek gyűjteni 5 évvel ezelőtt. Szeretné kérni a képviselő társait arra, bízzák meg a polgármester urat azzal, hogy járjon el az ügyben, hogyha megvalósul 2012 körül ez a szennyvíz, hogy addigra a lakosságnak újból megszervezésre kerüljön a takarékosság. Nehogy úgy járjon Lovasberény mint Tordas, Martonvásár, stb. hogy házakat árvereznek ez miatt, vagy jelzálogot tesznek rá ez miatt.

Schieder László polgármester: Elmondja, az OTP-vel, - a jegyző úrral is – már vagy tízszer tárgyaltak erről. Az OTP-t inkább az aggasztja, hogy nagyon sokan kivették a csatornára szánt megtakarítást. A maga részéről azt a gyakorlatot követi, hogy aki kiszándékozik venni a pénzét, behívja és megkéri, hogy ne tegye, mert anyagiakban rosszul jár, és nem biztos, hogy még egyszer össze tudja szedni az szükséges pénzt. 
Szili Miklós lovasberényi lakos: Elmondja, hogy szeretné a polgármester urat és a testületet is óvni valamitől. A szándék nemes, csak ezt a kört elvesztettük. Tehát mit veszt az a berényi, aki bent hagyja a pénzét? Azt, hogy nem kap rá állami támogatást. Bent lehet hagyni az OTP-nél, aki ad rá 3%-ot a további időszakban, de nem ez a megoldás. Úgy vannak az előtakarékossági szerződések, hogy sajnos a 8. év végén az a számla bezárul, addig előtakarékoskodó a 30%-ot megkapja mindenki, onnantól kezdve csak a 3 %-ot. A bizalmat visszanyerve, meg kell próbálni köttetni az emberekkel egy újat. 
Úgy engedték ki a régieket, hogy mindenki nyilatkozott arról, hogy más módon kívánja befizetni az egységnyi hozzájárulás összegét.

A Víziközmű Társulat elnökének majd ki kell adni egy nyilatkozatot, minden víziközmű társulati tagnak, mert amikor 2002. január 25.-én megalakult, onnantól a kötelezettség él, a Víziközmű Társulat nem szűnik meg. 

A Víziközmű Társulatnak az alapszabályában a területi lehatárolást meg kellett tenni  A területi lehatárolásba bekerült Tabán, de a Manci néni házáig tart, tovább nem. Bővíteni a kört nem lehet. Ki lett értesítve minden egyes ingatlan tulajdonos, lajstromba lett véve, és azoknak a kötelezettsége él. Lehetőleg rá kell venni az embereket az elő takarékosságra, mert önerőt bizonyítani csak úgy lehet, hogyha az OTP leigazolja, hogy ennyi pénz van.
Elmondja még, hogy amit a szakhatóság meghatároz kikötéseket és irányokat, azt a tervezés során végig meg kell tartani….

Dr. Szendrei Attiláné képviselő: Megkérdezi, aki még benntartotta a pénzét az OTP ltp-ben, most kiveszi és átköti egy másikra
Szili Miklós lovasberényi lakos: azért kell a 8. évet megvárni, mert akkor válik szabad felhasználásúvá, de mivel a kötelezettsége él, mint víziközmű társulati tagé, a Víziközmű Társulat elnökének, illetve az Intéző Bizottságnak, a Küldött gyűlésnek meg kell beszélnie, határozatot kell hozni róla, kell adni egy kiengedőt, hogy szabad felhasználásúvá váljon. Ezzel megkapja a pénzét, és azt csinál vele, amit akar, rá teszi egy másik kötésre, stb. 

Az OTP Ltp lejárat után lehet újat kötni. A községnek az a legjobb minél többen elő takarékoskodnak, ez pályázat beadásánál biztosíték az önerőre.

Nagy Zoltán képviselő: Megkérdezi, a jelen pillanatban a 15 %-os önrész, mennyire áll rendelkezésre, vagy toborozni kell még új belépőket?

Ádám László Veszprémber Rt. részéről: Elmondja, hogy a II. fordulónál kell – amikor a beruházási költség jelentkezni fog – akkor kell majd igazolni, banki papírral, hogy a 15% önrész rendelkezésre áll.
Boriné Ág Anna lovasberényi lakos: Elmondja szomorú, független a napirendi ponttól, mert úgy látja ahhoz fel kellett függeszteni a polgármestert ahhoz, hogy ez a téma most elő kerüljön. A testület és a polgármester egészen eddig elment egymás mellet, hiszen nem tudja, mért nem tárgyalták eddig ezt a pályázatot….
Úgy gondolja Gálos úr is elég sokat itt ült polgármesteri székben, nem tudja mi változott, hogy most sikerülne-e politikai támogatottságot meg célszemélyt találni. …
A falu nyilvánvaló elveszítette reményét, nem véletlenül vették ki ezeket a pénzeket. Az önrészt, ha nem tudják felmutatni, bukik a mutatvány, legalábbis úgy emlékszik képviselői korából…

2002-ben volt ez a nagy neki buzdulás, akkor azt „kimondtuk, hogy csak akkor lesz itt csatorna, ha a Gálos úr marad a polgármester, nem így történt, azt mondtuk, ezért nem lett csatorna. Azóta már ült a polgármesteri székben, csatornánk mégsincs.”

„De, ne is mutogassunk tovább egymásra, szerintem a faluval együtt össze kellene most már végre fogni, és tényleg valamiféle megoldást keresni.”
Gálos László polgármester: Elmondja, mivel megszólíttatott, szeretne egy kicsit visszakanyarodni a múltba. 2002-ben – őszén illetve telén - alakult meg a társulás, és nyárra már össze is ált mintegy  90%-os részvétel. 

A programjában leírta, hogy 2003-ban megnyerhető a céltámogatás, és 2005-re be fogják fejezni a beruházást. Ő ezt biztosra ígérte. „Sajnos akkor valóban elveszítettünk 800 milliót, amit nem kellett volna elveszíteni azért, mert történetesen más a polgármester. Egy személy megkeresett volna, valaki a testületből, aki tagja volt, és annyit mond, hogy csináljuk közösen, megcsináltuk volna a programot, 2005-re kész lett volna, de senki nem keresett.” …
Fölösleges erről beszélni, mert ezt már visszahozni nem lehet.
Németh Mária alpolgármester: Elmondja, Boriné Ág Anna hozzászólásával kapcsolatban, hogy ehhez fel kellett függeszteni a polgármestert az állásából, hogy ez előkerüljön, ez nagy tévedés. Bizonyíthatják, hogy igenis elővették, nem volt talonban, csak polgármester úr mindig, leszavazta, azt mondta ezt nem, mert állandóan a 3 alternatívát mondta. „Igenis mindig ezen lovagoltunk, hogy de nekünk van egy pályázatunk, vegyük már elő.”
A továbbiakban részletesen tárgyaltak a témáról.

Szalkai István lovasberényi lakos: A Rovákja patak kiöntéséről volt szó. Megkérdezi, az okát meg tudja-e mondani? A folyóvíz elindul föntről, hozza az üledéket, mindegyik híd megfogja a vizet.

Fő ok a hidak állapota. A hídnak a Vásár utcai része föl van telve állandóan, az alsó részig 40-50 cm-t zuhan a víz. 
Szili Miklós lovasberényi lakos: Közli, igaza van. A Rovákja patak rendezése állt meg a Csali híd előtt, mert a vízügy tovább rendezte volna, az első víz kifordítja a Csali hidat. Mivel önkormányzati út alatt levő műtárgyról van szó, sajnos a küszöb szintjét, a küszöb süllyesztését az önkormányzatnak kell megoldania.

Ifj. Szalkai István lovasberényi lakos: Elmondja, az elmúlt tíz évben, akármilyen színű is volt a testület, akármilyen érzelmű is volt a polgármester, Berényben a csatorna nem valósult meg. A kezdetek kezdetén ezt a rendszert jóval olcsóbban is meg lehetett volna valósítani, nem tették meg. 

„Végeztem egy kis számítást. Tavaly szeptember óta, ha akkor elsőre megszavazzák a csatorna rendszert, 1 milliárd forintból megvalósítható lett volna. 

Ez akkori középárfolyamon számolva euróban, 260 euróban számolva, 3.847.000 euró lett volna, azóta eltelt fél év. Gazdasági, pénzügyi és egyéb más hatásoknak köszönve prejoaktív értelemben a forint szárnyal, ma már 300 forintos közép euróval kell számolni. Ez azt jelenti, hogy Önök fél év alatt 157.000.000.- Ft-ot herdáltak el, és Önök akasztják a polgármester nyakába azt, hogy csődbe viszi településünket?”
„Csoknyai Pálnak szemenszedett hazugság az állítása, hogy a cégnek nincsen Magyarországon referenciája. Polgármester úr felajánlotta Önöknek, hogy menjenek el, nézzék meg a referenciát. Önök ezt nem voltak hajlandók azóta sem megtenni.” 

Németh Mária alpolgármester: Elmondja, hogy ez a község nem 2700 lakosú, hanem pár házból áll.

Ifj. Szalkai István lovasberényi lakos:Több referenciával is rendelkezik a cég. Nyugat-Európában ezek működő rendszerek, Németországban számítógépek vezérlik a rendszert…
Szili Miklós lovasberényi lakos: Elmondja, hogy nem egy tisztítóról beszélnek, ő teljesen más cég, más tisztításról beszél, mint a polgármester úr, azért vannak két nyomon. Amit ő mond jól mondja, ez már volt testület előtt. 

Ifj. Szalkai István lovasberényi lakos: Elmondja, „Gálos László úr tudja, hogy miről van szó, mert kb. egy évvel ezelőtt ez a cég őt is megkereste. Háromszor-négyszer tárgyaltak, indoklás nélkül lesöpörte az asztalról.”
Lagler István képviselő: Elmondja, a pályázatot most lehet beadni, hiába döntöttek volna erről augusztusban. A csatorna nem elhatározás kérdése, hanem pénz nyerés kérdése. 8-10 éve elhatározták, hogy lesz csatorna, nem kaptak rá pénzt.

Ifj. Szalkai István lovasberényi lakos: Elmondja, nagyon téved, a KEOP pályázatok kb. negyedévente ki van tűzve.
Gálos László lovasberényi lakos (volt polgármester): Válaszolva közli, nem kellet neki ígérni semmit, nagyon sok cég megkereste, nekik semmi mást nem kellett tenniük, csak azt, hogy megírják a pályázatot, pályázzanak, és megnyerjék.

Amiről beszél a polgármester úr, az egy új tisztítónak a megtervezése, az nem csatornázási program. Ez a csatornázási program! Másról nem kell beszélni. Ezt érvényesíttetni kell, le kell adni, és induljon a pályázat. 

Schieder László polgármester: Kéri, fejezzék be a vitát. Ennek nincs semmi értelme. Megköszöni a hozzászólást. Megkérdezi a testületi tagoktól, akarnak-e még véleményt formálni? 
Összefoglalva, megkéri a testületi tagokat, hogy értsenek egyet azzal, hogy az Ádám László urat megbízzák a rendelkezésre álló aktuális tervnek a „leporolásával”, aktualizálja olyan formában, hogy a leendő legrövidebb időn belül alkalmas legyen KEOP-os pályázat benyújtására.

Dr. Koncz László jegyző: Kéri, tegyék még hozzá a határozathoz, hogy a szükséges vízjogi létesítési engedély meghosszabbításához, és az eljárási díj befizetéséhez járuljon hozzá a testület.

Ádám László a Veszprémber Zrt. képviselője: Kéri, hogy a határozatban a Veszprémber Zrt. nevezzék meg a határozatban, mivel ő a céget képviseli. Ami kell még azt szerinte egy külön megállapodásban, mert meg kell néznie a pályázatot, hogy ténylegesen mi hiányzik esetlegesen, a vízjogi létesítési engedély meghosszabbítása.
Az első fordulónak a saját forrás részét kb 25 millió forintnak a 15%-áról határozat kell majd, nem tudja ez rendelkezésre áll-e. 
Schieder László polgármester: Amit összefoglaltak eddig az elegendő a határozatba. Szavazásra teszi fel, aki egyetért az általa elmondottakkal, kézfelemeléssel jelezzék.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
47./2009 (II. 25.) számú határozata
KEOP-1.2.0. Települési szennyvízelvezetési és tisztítási megvalósulási programra kiírt pályázat beadásáról
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete az előterjesztést megvitatta és úgy dönt, hogy a KEOP-1.2.0. Települési szennyvízelvezetési és tisztítási megvalósulási programra kiírt pályázaton indulni kíván, és egyúttal megbízza a Veszprémber Zrt. –t (8200 Veszprém, Radnóti tér 2/A.), hogy a korábban elkészített szennyvíz-csatorna pályázati anyagot aktualizálja olyan formában, hogy az a pályázat benyújtásához szükséges előírásoknak megfeleljen. Elrendeli továbbá a vízjogi-létesítési engedély meghosszabbítását és az ahhoz szükséges 180.000.-Ft eljárási díj kifizetését, mely összeg a költségvetés tartalékát terheli.

Felelős: Schieder László polgármester

Határidő: folyamatos
Schieder László polgármester: Öt perc szünetet rendelt el.
Szünet után megállapítja, hogy 10 fő képviselő-testületi tagból 9 fő képviselő jelen van. Az ülést folytatja.
4.    Székesfehérvári Többcélú Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása

/Előterjesztést a jegyzőkönyv 4 számú melléklete tartalmazza/

Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy a Székesfehérvári Többcélú Kistérségi Társulás a megállapodást szeretné módosítani, melyhez határozati javaslatot is mellékelt, melybe a házi segítségnyújtást is szeretné belevenni. Egyeztetett ez ügyben, azt mondták, hogy ez Lovasberényre ilyen formában nem vonatkozik, mivel Velencével van társulásunk, ők szeretnék ezt belevenni a saját társulási megállapodásukba. Javasolja a határozati javaslat elfogadását.
Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel a határozati javaslatot.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
48./2009 (II. 25.) számú határozata
Székesfehérvári Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodásának módosításáról

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete „a települési önkormányzatok többcélú kistérségi társulásáról” szóló 2004. évi CVII. tv. – Tkt. – 1. § (9) bekezdés b) pontjában foglaltak alapján a Székesfehérvári Többcélú Kistérségi Társulás Székesfehérváron, 2005. május 6.-napján kelt Társulási Megállapodását 2009. január 1-i hatállyal az alábbiak szerint módosítja, mely a VI. számú módosítás:

1.
A Társulási Megállapodás IV/2.1. pontja kiegészül „és Lepsény” mondatrésszel, valamint IV/2.2. pontja első bekezdésében az ellátási terület felsorolása kiegészül az alábbiak szerint:

„2009. január 1-i hatállyal:

· Lepsény Község Önkormányzata”

2.
A Társulási Megállapodás IV/4.7. pontja az „és Úrhida” mondatrészt követően kiegészül a „Bakonykuti Község Önkormányzata, Csór Község Önkormányzata, Nádasdladány Község Önkormányzata, Pátka Község Önkormányzata, Sárkeszi Község Önkormányzata, Szabadbattyán Nagyközség Önkormányzata és Zámoly Község Önkormányzata” mondatrésszel.   

3.
A Társulási Megállapodás IX/2. pontja kiegészül az alábbi 2.6.-2.12. pontokkal: 

 „2.6.
Bakonykuti Község Önkormányzata,

2.7.
Csór Község Önkormányzata,

2.8.
Nádasdladány Község Önkormányzata,

2.9.
Pátka Község Önkormányzata

2.10.
Sárkeszi Község Önkormányzata,

2.11.
Szabadbattyán Nagyközség Önkormányzata,

2.12.
Zámoly Község Önkormányzata”

4.
A Társulási Megállapodás IX/5., 9.1. és 9.4. pontjában a „Székesfehérvári Családsegítő Központ és Gyermekjóléti Szolgálat” elnevezés helyébe a „Székesfehérvári Kistérségi Szociális Alapszolgáltatási Központ” megnevezés lép. 

5.
A Társulási Megállapodás IX/9.2. pontja kiegészül az alábbi 9.2.5. ponttal: 

	9.2.5.
	Házi segítségnyújtás
	85323-3


6.
A Társulási Megállapodás IX/15.3. pontja kiegészül az alábbi második bekezdéssel: 


„A Társulási Tanács fenntartói jogkörében egyidejűleg dönt az Intézmény Alapító Okirata szükségessé váló módosításáról. „

7.
A Társulási Megállapodás X/6. pontja kiegészül az alábbi ötödik bekezdéssel:

„A Társulási Megállapodás VI. számú módosítása a módosítást utolsóként jóváhagyó Képviselőtestület határozatának meghozatala napján lép hatályba azzal, hogy rendelkezéseit 2009. január 1-napjától – a IX. Fejezet egyes pontjai módosítására vonatkozó rendelkezéseket a Székesfehérvári Kistérségi Szociális Alapszolgáltató Központ működési engedélye módosításának jogerőre emelkedése napjától kezdődően kell alkalmazni. „

8.
A Társulási Megállapodás 1. számú melléklete I/15. pontjában Vereb Község Önkormányzata törlésre kerül, helyébe Bakonykuti Község Önkormányzata lép, míg II. pontja kiegészül a „6. Lepsény Község Önkormányzata” ponttal. 

A Képviselő-testület a Társulási Megállapodás egyéb pontjait módosítani nem kívánja, azok a Társult Önkormányzatok részére változatlanul kötelező érvényűek. 
II. 

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a Székesfehérvári Többcélú Kistérségi Társulást a határozat kivonatának megküldésével a Képviselő-testület döntéséről értesítse, egyidejűleg felhatalmazza a módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodás aláírására. 

Felelős: Schieder László polgármester

Határidő: azonnal

5.    Jogsegély szolgálat felállítása 

Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, úgy tudja, hogy korábban működött az önkormányzatnál ingyenes jogsegély szolgálat, mely a falu lakosainak jogi problémáiban próbált segíteni, amit Dr. Hegyi Tamás ügyvéd látott el. Beszélt vele, azt mondta,hogy ezt most nem tudja ellátni, viszont érkeztek igények erre szolgálatra. 
Dr. Balogh Emese ügyvéd, aki a KHT megszüntetésében, végelszámolásában eljár, ha szükséges ő vállalná, alkalmanként 10.000.-Ft-os költségtérítést kér.

Csoknyai Pál képviselő: Megjegyzi Hegyi úrnak nem fizettek ezért a szolgálatért.

Dr. Koncz László jegyző: Közli, ha van olyan jelölt, aki elvállalná költségtérítés nélkül is, akkor azt kell

Schieder László polgármester: Elmondja, egyetért azzal, hogy a jogsegély szolgálat felállítása szükséges a lakosság részéről erre igény van. Nem ért egyet azzal, hogy a Dr. Balogh Emese ügyvédet megbízzák. Arra kér fölhatalmazást, hogy hivatalból az önkormányzat tájékozódjon, kérjen föl több ügyvédet, a tekintetben, hogy ki hajlandó ezt a jogsegély szolgálatot elvállalni. Ezt a legolcsóbban, a lehető legkedvezőbb módon kell megoldani, ha lehet hivatalból ezért ne kelljen fizetni költséget.

Képviselő-testület tagjai is nézzenek utána, tudnak-e olyan ügyvédet, jogászt találni, aki ilyen szempontból rendelkezésre tud állni. 

A képviselő-testület egyhangúan egyetértett a feltett javaslattal.

6.    Berkes Béla ingatlan vételi ügye

/ Előterjesztést a jegyzőkönyv 5  számú melléklete tartalmazza./
Dr. Koncz László jegyző: Berkes úr írásban és telefonon is megkereste a hivatalt önkormányzati ingatlan vásárlása ügyében.  2008 februárjában volt egy testületi határozat, mely szerint Berkes Béla a 4043 hrsz-ú ingatlant 300 ezer forint összegért megvásárolhatja. Ez a mai napig, valami oknál fogva nem történt meg. Kérte, hogy döntsön most már a testület, mondta, hogy ebben már van döntés.
Gécs Zoltán képviselő: Közli, döntött már a testület.

Dr. Szendrei Attiláné képviselő: Megkérdezi, mi történt igazából, hogy ez nem valósult meg?

Dr. Koncz László jegyző: Nem tudja mi történt, megkérdezi, meggondolta magát a testület?

Farkasné Szoboszlai Aranka képviselő: Elmondja, beszélt Berkes Bélával, egy kis időt kért a 300 ezer forint előteremtéséhez, mikor meglett az összeg, addigra Gálos László polgármester munkaviszonya megszűnt. Utána jött Berkes úr, hogy most már szeretné kifizetni, rendezni, de ekkor már Dr. Udvarhelyi István G. jegyző sem dolgozott a hivatalban. Majd megbízta Hegyi Tamás ügyvédet, hogy rendezze ezeket a papírokat. Miután az ügyvéd elintézte a szerződést, behozta a polgármester úrhoz az iratokat, a polgármester úr nem írta alá a szerződést, mert azt mondta, hogy a 300 ezer forint kevés ezért a telekért, ingatlanbecslést is csináltasson, ha az meglesz, akkor aláírja. Megcsináltatta az ingatlanbecslést, ami 300 ezerről szólt.
Schieder László polgármester: Közli, nem a pénz miatt, arra kérte  a Berkes urat amikor megkereste, hogy tessék elvégeztetni az ingatlanbecslést. Ez a testület védelmét is jelenti, ha megvan az ingatlanbecslés, akkor ennek akadálya nincs. A testület ismételten bólintson rá, erősítse meg, hogy ez az adásvétel létre jöhet.

Dr. Szendrei Attiláné képviselő: Közli, született egy határozat, amit már végre kellett volna hajtani.

Boriné Ág Anna lovasberényi lakos: Megkérdezi név szerinti szavaztak? Mert úgy kell.

Dr. Koncz László jegyző: Önkormányzati tulajdonban lévő ingatlan értékesítésénél igen.

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete egyetértett azzal, hogy az SZMSZ 14.§. (11) bekezdés d.) pontja alapján névszerinti szavazással dönt az önkormányzati tulajdonú 4043 hrsz.-ú ingatlan elidegenítéséről, 34./2008.(II. 21.) számú határozatának megerősítéséről.
Schieder László polgármester: Egyenként felteszi a képviselőknek az alábbi kérdést.
Név szerinti szavazás: 34./2008.(II. 21.) számú határozatának megerősítéséről
Kérdés: egyetértenek -e azzal, hogy berkes Béla ezt a az ingatlant az eredeti áron megvásárolja?   
Horváth László képviselő:

igen

Németh Mária alpolgármester:

igen

Lagler István képviselő:


igen

Dr.Szendrei Attiláné képviselő:

igen

Gécs Zoltán képviselő:


igen

Nagy Zoltán képviselő:


igen

Csoknyai Pál képviselő:


igen

Farkasné Szoboszlai Aranka képviselő:
igen

Schieder László polgármester: 

igen

A képviselő-testület nyílt szavazással, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozta meg:

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
49./2009 (II. 25.) számú határozata 

Önkormányzati ingatlan értékesítéséről

szóló 34./2008.(II. 21.) számú határozatának megerősítéséről

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete megerősíti névszerinti szavazással a 34./2008.(II. 21.) számú határozatát, mely szerint az önkormányzat kizárólagos tulajdonát képező Lovasberény 14.2 térképszelvényen található 4043 hrsz.-ú 2447m 2 nagyságú ingatlant Berkes Béla Attila 1119. Budapest, Major u. 5. I/4. szám alatti lakos részére értékesíti az eredeti határozatban foglalt összegben. 

Képviselő-testület kéri és utasítja a polgármester az adásvételi szerződés előkészítésére és aláírására.

Felelős: Schieder László polgármester
Határidő: azonnal

7.    Gyepmesteri tevékenység megvitatása Alpha-Vet Állatgyógyászati Kft.

/ Előterjesztést a jegyzőkönyv 6  számú melléklete tartalmazza./
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, korábban volt az önkormányzatnak gyepmesteri szerződése az Alpha-Vet Állatgyógyászati Kft.-vel. Jelenleg ez nem működik. Megküldtek egy szerződéses tervezetet ennek a tevékenységnek az ellátására, melyet megkaptak a képviselők. Döntsön a testület abban, hogy állandó, vagy alkalmankénti szerződést kíván kötni, melyiket javasolja.

Nagy Zoltán képviselő: Megkérdezi mekkora az igény erre, mennyi bejelentés érkezett mostanában?
Dr. Koncz László jegyző: Nem érkezett jelzés.

Németh Mária alpolgármester: Megjegyzi, szerződés nélkül olcsóbban lesz.
Horváth László képviselő: Nagyon soknak tartja az ajánlatban szereplő díjtételeket.

Megbeszélés után egyetértett azzal a testület, hogy elnapolják a kérdést a következő testületi-ülésre. 
8.    D-árok 2008. Kft. kérelmének megvitatása

/ Előterjesztést a jegyzőkönyv 7 számú melléklete tartalmazza./
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy Farkas Ferenc a D-árok 2008. Kft ügyvezetője azt kéri a testülettől, hogy a D&K Bull 05 Kft. és az önkormányzat között létrejött szerződésben vállalt kötelezettségeket, a D-árok 2008. vállalná át, ők végeznék el azon a munkálatokat, amik ezen szerződésben megfogalmazódtak. A D&K Bull 05 Kft. és a D-árok 2008. Kft között megtörtént a megállapodás, melynek jogszerűségéhez a képviselő-testület hozzájárulása szükséges.
Eddig olyan jogi akadály merült föl, hogy mindaddig, amíg peres eljárás van az ingatlan vonatkozásában, addig ne legyen ebben döntés. Ez a jogi akadály megszűnt, mert a polgármester úr elállt a keresetétől. Kéri a testület állásfoglalását.

Nagy Zoltán képviselő: Javasolja, fogadják el, mivel ez a jogi akadály megszűnt.

Dr. Szendrei Attiláné képviselő: Megkérdezi, hogy mindent átvállalnak, a buszöböltől kezdve mindent?
Nagy Zoltán képviselő: Amit a szerződés tartalmaz, azt mind átvállalja.

Schieder László polgármester: Közli, hogy nem adja szavazatát a szerződéshez, mivel e tekintetben bírósági pert kezdeményezett és büntető feljelentést tett. Úgy gondolja, hogy ő ezt nem szavazattal kell, hogy lezárja, a maga részéről ezzel a megoldással nem tud egyetérteni és nem is tudja támogatni.

Farkasné Szoboszlai Aranka képviselő: Megkéri, legyen szíves megmondani, hogy miért?

Nagy Zoltán képviselő: Ez nyilván való, polgármester úr pert indított, nyilván nem támogatja.

Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki a jegyző által beterjesztettekkel egyetért, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 8 igen szavazattal, és 1 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg:
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
50./2009 (II. 25.) számú határozata

Diósi-árokkal kapcsolatos vállalkozási szerződésben foglalt D& K Bull 05 Kft. kötelezettségeinek átruházásáról

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete hozzájárul ahhoz, hogy a D& K Bull 05 Kft. által az önkormányzat felé vállalt 2007. szeptember 19. napján, 2008. január 9. napján és 2008. február 08. napján kelt vállalkozási szerződésekben foglalt kötelezettségeit a D-árok 2008 Kft. (Budapest III., Királylaki u. 63.) vállalja át.
Felelős: Nagy Zoltán képviselő

Határidő: folyamatos

9. Perköltségi igény megvitatása
Nagy Zoltán képviselő: Elmondja, hogy a Bíróság nyilatkozattételre szólította fel a testületet, 8 napos határidőn belül nyilatkozzanak arról, van-e perköltség igény a felperessel szemben. Mivel az ügyvéd urat fizetni kellett, így perköltség igényüket be kell, hogy jelentsék a Bíróságnak. Felkéri a jegyző urat, tegye meg, a Bírósági végzésre kell nyilatkozni.

Horváth László képviselő: Megkérdezi, mekkora összegről van szó?

Nagy Zoltán képviselő: 546.000.-Ft + ÁFA = 655.200.-Ft összesen. 

Németh Mária alpolgármester: Kéri képviselő társát, mondja el, hogy ez az ügyvédi perköltség miért keletkezett.

Nagy Zoltán képviselő: Elmondja, február 25-re – mára - volt kiírva egy tárgyalás. Február 19.-én adta be a polgármester úr a Bíróságra, hogy eláll a pertől, erről értesítette az önkormányzatot is. 

Korábbi határozat feljogosította, arra hogy ügyvédet fogadjon. Az ügyvéd úr ennyit kért, le is számlázta. Az ügyvéd értesítve lett arról, hogy a tárgyalás elmarad. 

Az önkormányzat részére a perköltséget térítse meg a polgármester úr.
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy az ügyvédi költséget igazolni kell, nem csak a számlát kell benyújtani, hanem a megbízási szerződést is.

Nagy Zoltán képviselő: A szerződést és a számlát megkapta a hivatal, az ügyvédi díj ki lett fizetve, innentől számítva ez költség, nem csak számla.

Dr. Koncz László jegyző: Közli, erre nem kell külön szavazni. Pervitelben az önkormányzat, mint peres fél, bejelenti a perköltség igényét a bírói felszólításra. 
Nagy Zoltán van megbízva a képviselettel, most ő tájékoztatja a képviselő-testületet, hogy perköltség igényt fog bejelenteni.

Schieder László polgármester: Megkérdezi a jegyzőtől, erről külön nem kell határozat? Tehát a törvényességet úgy ítéli meg, hogy erről nem kell külön határozat. Megköszöni és kéri ez a tény is legyen a jegyzőkönyvben rögzítve.

10. Fegyelmi Bizottság tagjainak megválasztásáról szóló határozat módosítása

/Nyilatkozatokat a jegyzőkönyv 8 számú melléklete tartalmazza/
Dr. Koncz László jegyző: Elmondja, hogy a Fegyelmi Bizottság két tagjától Lagler István és Gécs Zoltán képviselőktől kapott nyilatkozatokat. Mind a ketten úgy ítélték meg, hogy a Fegyelmi Bizottságban elfogulatlanul nem tudnának munkát végezni, így az elfogultságukat bejelentették, lemondanak a fegyelmi bizottsági tagságukról. A testületnek két új tagot kell választania, illetve a korábbi határozatot a fegyelmi bizottság tagjaiban beállt változás miatt módosítani kell. 

Lagler István képviselő: Javasolja Csoknyai Pál és Hováth László képviselőket.
A felkért képviselők elfogadták a javaslatot. 
Schieder László polgármester: Szavazásra teszi fel, aki Csoknyai Pál és Horváth László képviselőket elfogadják a Fegyelmi Bizottságba a lemondott két képviselő helyett, kézfelemeléssel jelezze.

A képviselő-testület nyílt szavazással, 8 igen szavazattal és 1 nem szavazattal a következő határozatot hozta meg: 
Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testületének
51./2009 (II. 25.) számú határozata

a Fegyelmi Eljárás megindításáról szóló 32./2009.(II.16) számú határozata módosításáról 

Lovasberény Község Önkormányzata Képviselő-testülete tudomásul veszi a Fegyelmi Bizottság tagjainak, Gécs Zoltán és Lagler István képviselőknek elfogultság miatti lemondását, így a 32./2009.(II. 16) számú határozatát a Fegyelmi Bizottság tagjaiban történt változás miatt az alábbiak szerint módosítja:
„Fegyelmi Bizottság tagjai:” 

· Csoknyai Pál István képviselő

· Horváth László képviselő

· „Róth Edit képviselő”

Felelős: Németh Mária alpolgármester

Határidő: azonnal

Schieder László polgármester: Bejelenti, hogy március 12.-én az önkormányzat és a Falugazdász hálózat szervezésében a Művelődési Házban 18,00 órakor egy rendezvényt terveznek tartani. A rendezvény be van illesztve a falu idei évi kulturális programjába. Szakembereket várnak erre a rendezvényre, Lovasberényben működő mezőgazdasági kisvállalkozókat, őstermelőket várnak döntő mértékben, valamint azokat, akik szőlő- és bortermeléssel foglalkoznak.
Az előadás lesz a szőlőtermelés és telepítésről, kezelésről, a növényvédelem a szőlőkben és egyéb kultúrában, a bor egyszerű kezeléséről, a bor élettani hatásáról. Borkóstoló, bor bemutatás és konzultáció is lesz. /Felsorolja a meghívottakat/

Elmondja, hogy megyei borverseny várhatóan április közepén kerül lebonyolításra. Így célszerű lenne szakembereknek kiválasztani azokat a berényben termelt, berényi emberek által létrehozott bort, azokat minősíteni kellene és kiválasztani azt a 3 vagy 4-5 bort amivel Lovasberényt a berényi gazdákat képviselhetnék a megyei borversenyen. A képviselő-testületnek ezt a rendezvényt jóvá kellene hagynia.
Farkasné Szoboszlai Aranka képviselő: Megkérdezi, van a rendezvénynek anyagi vonzata is?

Schieder László polgármester: Közli, egészen minimális. A szervezés valószínű úgy lesz, vagy disznó, vagy birka kerül fölajánlásra, annak a megfőzött változata kerül tálalásra. Minimális a bor kóstoláshoz szükséges kellékek. A résztvevők pénzt ezért nem kérnek. Bőven belefér az eredeti tervbe. Nem igényel olyan nagy anyagi erőforrást, legfeljebb valami ajándékot vesznek az előadóknak.

A testület egyetértett az elhangzottakkal.

Boriné Ág Anna lovasberényi lakos: Elmondja, hogy a múltkor beszélgette a polgármester fizetéséről, hogy törvényes-e avagy törvénytelen. A jegyző úrnak küldött levelére még nem kapott választ. 

Megkereste Gelencsér úrékat is, megkapta a választ, melyben közlik, hogy törvényesen járt el a képviselő-testület, az ismételten választott polgármesternek jár ugyanaz a fizetés. Többször elhangzott, hogy törvénytelen, ez nem törvénytelen. „Ezzel szeretném cáfolni az alpolgármestert is, hogy én azért el tudok fogadni dolgokat, de meg kell győzni.”
Nagy Zoltán képviselő: „Köszönjük, ez korrekt volt. Köszönjük.”

Schieder László polgármester: A nyílt ülést bezárja.

K.m.f.

Schieder László







Dr. Koncz László

 polgármester







      jegyző
Jegyzőkönyv hitelesítők:

     Farkasné Szoboszlai Aranka





Lagler István

                    képviselő






   képviselő

